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Uvod

.Kazdy wézeisky systém, jeho utvéni, styl a kvalita vychazi pochopitéin
z uritych doméacich pravidel, podminek a zkuSenosti gdthych stati a je odrazem
vyvoje, kulturni a ekonomické urowncelé spolénosti. Proto se dzenské systémy
jednotlivych zemi lisi.* (Kalvodova 2002: 15).

Ve své bakal&ké praci bych se dlit zanetit na to, nakolik tato ,domaci
pravidla“ ovlivnila vyvoj Wzeistvi ve Spojenych stateciématem mé bakaléské
prace je Historie americké penitenciaristiky. Tdtama jsem si zvolil fedevSim
z divoda osobniho zajmu o tuto problematiku. Na rozdil gst&mu evropského jsem
se systémem americkych napravnychizami nebyl piliS obeznamen. Média nas
obvykle informuji o problémech ¥¢hto zdizenich, a proto jsem chizjistit, zda maji
koreny v americké historii.

Cilem mé prace tedy bylo zmapovat nejen vyvoj americky@pravnych
zaizeni, ale i faktar, které tento vyvoj ovlikovaly. Je tu velky paradox, protoze
Spojené staty jsou pokladany na jedné strmkolébku demokracie a na stratruhé
za s\¥tového Zalénika. Zajimalo mi tedy, nakolik se demokratické hodnoty, které tato
zen® v historii vyznavala a prosazovala, odrazeji injeyézenském systému.

ProtoZze se jednd o praci zabyvajici sgndmi, postupuji chronologicky, od
pocatki americkych djin aZz do sodasnosti. Dale se jedna o praci teoretickou,
neobsahuje tudiz Zadny empiricky vyzkum. V jedngtth ¢asovych obdobich se
zan®iuji na historické udalosti, které byly na pozadiwge napravnych z&eni a
samozejme i popisem vlastniho rozvoje.

Co se tyka samotné struktury mé baksié prace, je roztena do ti hlavnich
kapitol. V prvni kapitole pojedndvam o kolonialnim obdobi, ve kterém se torwyse
zminované hodnoty. Penitenciarni systém jako takovydageexistuje, protoZzeszeni
ma charakter Z&eni, ve kterychktekaji lidé na uéleni trestu. ProtoZe je spoteost
tvoirena pevazre pristthovalci z Evropy, vidime velky vliv evropskeho, pes
anglického trestniho prava.

Ve druhé kapitole se zabyvam zrodem a vyvojem modernibpeni a pokryva
dobu od Americké revoluce po druhou polovinu 18lett. Jak napovida nazev, v tomto

obdobi jsou poloZzeny zaklady ke vnimani koncegizeni jako zdroje napravyezre,



tudiz se zé&inaji datovat penitenciarni iaeni. V tomto obdobi se formuji dva hlavni
vézenské modely, tj. pensylvansky a auburnsky, kterénayae ovlivnily vyvoj
penitenciarnich Z&eni nejen na Uzemi Spojenych &tate i v Evrog. V této kapitole
popisuji jejich charakter, uvadim zakladnizmice kazdého systému a srovnavam je
navzajem. Ke konci tohoto obdobi se objevuje daiddel, tzv. elmirsky, ktery do
americké penitenciaristiky vnasi respektovani askprav a hodnot.

Treti kapitola se ¥nuje 20. stoleti. Popisuje ekonomické, kulturrgoaialni
faktory, které v této et&pvyvoj penitenciaristiky ovlisiovaly. Na jedné stra&ndochazi
k riznym spoléenskym vydobytkm, vede se uggny boj za lidska prava, zlepSuje se
Zivotni Uroves, ovSem na strandruhé, navzdory vSem vinam reforem, které se waom
stoleti odehraly, americkyzeisky systénteli fack probléni, jako geplninost ¥znic,
vézeiské gangy, rostouci naklady i nedostatek persondhi.zaér této kapitoly
podavam kratky fehled sotiasného stavu americkéhézenstvi.

Prace obsahujetilohu, v niz jsou obrazky, na které odkazuji v samotréeip



1. Kolonialni obdobi

V kolonialnim obdobi, jez z@na v 17. stoleti a kain vyhlaSenim nezavislosti
v roce 1776, dochazi k formovani samotnych zaklaeh®, pozdji nazvané Spojené
staty americké. istehovalci ze vSech kotitevropského kontinentu si s sebdingsSeli
nejenom skromny majetek, aléepevsim spoteenské, kulturni a ndboZzenské hodnoty
svych mateskych zemi a Zivotni styl, na ktery byli zvykli. & novou zemi

samozejme¢ nez&ali budovat na zelené louce, ale vychéazeli z e\wpgis tradic.

Rozlicné zend pavodu, velky péet €chto imigrank a mnohdy i nedostatek
prameti zpasobuji, Zze je &ké zobetiovat a nachazet spdlee znaky (Tindall 1994,
Greenberg 1982). Greenberg (1982: 296) tvrdi, AkévedliSnosti existovaly nejen
mezi jednotlivymi pistéhovalci, ale také mezi samotnymi koloniemi navzgjenotoze
mezi nimi byly ,obrovské rozdily v socialnim ugiadani, obyvatelstvu, vyvoji instituci
i ekonomické organizaci“. Tyto odliSnosti byly talrazné, Ze tento autor dokonce
odmita jednotny nazev kolonialni obdobi a @zja tuto éru jako ,obdobi 17. a 18.
stoleti v komunitach lezicich na Gzemi Severni Akyespadajicich pod nadviadu
Britského impéria“. Jako fjklad uvadi (Greenberg 1982: 325) rozdilny stav imez
koloniemi Chesapeake a New York v 18. stoleti, pevnich velice Usgsre potlatovala
kriminalitu a udrZovala p@dek, druha naopak nebyla schopna udrzetirmiost na
prijatelné Urovni a nezabezpila funkéni pravni systém. Tento nazor uvadireqevsim
proto, abych podtrhl pro#nlivy charakter tehdejSi Ameriky, avSak ponechavam
oznaeni kolonialni, jak byva tra8in¢ ozna&ovano v djindch tohoto statu. Toto nejdéle
trvajici obdobi je velice rozmanité, nebe ném dochazelo k neustadlym Zmam, a to

viv s

obdobim vyvoje ¥zeni*.

1.1 Charakteristika kolonialniho obdobi

Nejprve bych chdl struiné charakterizovat po#ny v tomto¢asovém obdobi tim,
Ze zminim gkolik jeho charakteristickych prék Je to obdobi, kdy dochazi
k osidlovani obrovské plochyug@y, & uz neobydlené nebo obyvanéivpdnim

obyvatelstvem. Vyrazihroste pdet obyvatel, nap béhem ti desitek let se populace ve



Virginii zétyfnasobila z ivodnich 8000 obyvatel v roce 1644 na 32000 v ra&&41a
v roce 1705 uz na uzemi této kolonie pobyvalo dekors5000 lidi. Pget lidi nafistal
proto, Ze nejen vastala porodnost, ale také se prodluzovalargrna délka Zivota a
tim klesala i tmrtnost. Je jasné, Ze tento divoky Bér paitu obyvatel se promitl i do
kriminality na tomto UzemigimZz se budu zabyvat pofd Na pongrné vysoké
zloc¢innosti se podepsalo i to, Ze do Novéha@tavnegichazeli jen lidé gestnymi
umysly, ktéi v ném hledali naboZenskou svobodti lepSi Zivotni Grova, ale
piiplouvala sem také celi@da lidi, kt&i spachali ve své vlastiéjaky zlccin a hledali
zde (t@isté pred zakonem, nebo jini, Kiebyli dokonce vyhogni. To vSechno se
promitlo do porarné vysoké kriminality, kterou musely n&wzakladané americké staty
reSit (Meznik 1995: 12). Trestani bylo zcela v rukiamé komunity, a to v rukou ldik

profesionalni soudci a advokati prakticky neexiatov

Jak bylo pedeslano, mezi jednotlivymi koloniemi Nové Angliistovaly
znané rozdily. Napiklad v Massachusetts byly daptjSi prestupky zdkona mravni
delikty, a to opilstvici cizoloZstvi, a kradeZe.ir€d soud se dostavaly peme ziidka,
coz bylo pravépodobré zagicinéno velkou autoritou, které se v té daksSila cirkev.
Pokud se pachatel octigrd soudem, ve velk&tgine piipadi se doznal, i kdyz dangin
nespachal, protoZze doznani bylo pdlgici okolnosti zartujici nizsi trest. Pokud se
negiznal, az 80 procent ,ztinci“ bylo uswdéeno, kéemuz si soud napoméahal
pestrym rejgikem tresh popsanych v kapitole 2.2. V tomtéijpact Ucel opravdu s#til
prostedky a massachusettské komunity si tak viityeysoce funkni systém trestniho
soudnictvi, ktery ochtaval hodnoty, jichZ si v té délvazily nejvice (Greenberg 1992:
297-8).

DalSi kolonie, New Haven, osidlena radikalnimi iy, tento efektivni
massachusettsky systém dokonciedfila vytvorenim snad nejtvrdSiho trestniho
soudnictvi v historii anglosaského prava. Soudgaestedily vyhrad@ na mravnostni
zlociny, mezi &z zahrnovaly smilstvo, cizolozstvi, sodomii a jisexualni praktiky, a
nevahaly udlit trest smrti i za v dneSni débbanalni¢i vykonstruované ,zldiny*
(Greenberg 1992: 298-9).

Treti a posledni kolonii, kterou bych &htzminit, a to z hlediska @étku
amerického ¥zeiského systému tou nejvyzna#si, je Pensylvanie, ve které se pgid

z&inaji utvaet zaklady penitenciarniho systému (Meznik 199%: T&to kolonie, v niz

! Praimérna délka Zivota byla v 17. stoleti 70 let u maZu Zen jen o malo mensi (Tindall 1994: 36).
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pieviadali kvaké, byla v obdobné situaci jako Massachusetts a Newen, jen se v ni
nag. majetkové delikty byly fehlizeny. Zpoatku byl tento systém fughki, ale
v polovire 18. stoleti obané Pensylvanie n#dka pohrdali jak zdkonem, tak takeé
osobami, jez mdi na dodrZovani zdkona dohlizetemuz nahraval i nizky get
skut&né odsouzenych zlnci. Tento stav kritizovaWilliam Penn,? reformator a
zakladatel Pensylvanie, ktery provedl radikalniéeyy a to mj. i vytvéenim obecnich
SatlaV (Meznik 1995: 12). Prvni Satlava byla postavemace 1682 ve Filadelfii pod

jménemHigh Street Jail.

Penn prosadil tvrdSi trestni zakonik &nil tim konec zdejSi mirné anarchii
Nicmére nazory na & se neshoduji. Na rozdil od Greenberga (1992)yktedi, Ze
Penn byl zastdncem tvrdSich tfest svou reformou cbit zpiisnit liberalni kvakersky
vykon prava, Inciardi (1994: 534) naopak namitaP2en stavajici situaci zmirnil, a to
zavedenim pokuty a trestu adin svobody, coz jsou mnohem mij$i sankce nez

kuprikladu trest smrtti bicovani, které byly obvyklé v ostatnich koloniichdigby.

Situace v Satlavach vSak nebyla jednoducha (¥iloha, obr. 4),¢asto se
objevovaly problémy s jejich financovanim. Zaiii, ktef je provozovali a zarovese
starali i o jejich ekonomicky chod, siasto nevelky rozp®t z mistni pokladny
vylepSovali branim Uplatk ¢i zpronewrou, coz nglo zjevre dopad na nedostatek
financovani, a tedy i fpplntnost a naprostou absenci hygienyéshto prvotnich
véznicich (Dolovichova 2005: 450). Podabako v anglickych Satlavach té doby, i zde
pobyvali dohromady obvimi i odsouzeni. Mezi nimitpvladali gedevsim dluznici,
ktefi zde byli drzeni do doby, nez uhradili dluh, al@azli bychom zde i pachatele
raznych trestnyckina (Inciardi 1994: 554).

Nasledujici popis (Inciardi 1994: 534) ukazuje,ppelminky v pensylvanskych
Satlavach byly z dneSniho pohleduesné, zejména pro onueplninost. To byl také

duvod, pra@ se tyto Satlavy neosucily a uz v doks Pennovy smrti byly zavirany.

2 Zajimavosti je, Ze i Penn sam pobyval jistou dedwszeni, a to v Anglii, kde byl odsouzen zéstugnost ke
kvakerské viie (Johnston 2010).

% Satlavy byly misto wené pro vykonavani nucenych praci odsouiéhteznik 1995:12; Inciardi 1994: 534).
Prvni Satlava byla postavena ve Virginii v roce 1626
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Co to musel byt za obrazek, kterkegdstavoval tento Gtulek viny a ubohosti, kdyz
vézni vSech barev, pohlavi aku byli drzeni dnem i noci jako jedno stado!
Nejnebezp&ngjsi zlasinci nebyli odatleni od &z, kteti se zde mozna nachéazeli
jen pro faleSné podé&mi z rjakého bezvyznamnéhadgstupku, nebyli oddeni
stai a otrli zl@&inci od mladych, chgjicich se novéka ve swteé zloginu;...

Jak @ity swvédek barvi¢ popisuje, nejptSim problémem bylaiejmé absence
jakékoliv separace, coziggme inspirovalo reformatoryéthto prvotnich ¥zeni i
navrhovani novych systémkde naopak byla absolutni separace fyzicka (pedssky
systém)i psychicka (auburnsky systém).

1.2 Zpusob trestani v kolonialnim obdobi

V prab¢hu kolonizace a v prvnich letech Spojenych tstatpodstat zadny
vézeaisky systém neexistoval. Spojené staty v tomto ryebjjimkou, protoze az do 17.
stol se i v ostatnich zemiché&a na ¥zeni nepohlizelo jako na misto, kde¢kiveék
odpyka trest, ale jen jako na jakadseghodna obydli, ve kterém Zloec aekaval
soudni proces a nasledirest (Lyons 2004: 116). V evropskych zemichrstgako
v koloniélni Americe se wzreni lidé mohli z ¥zeni vykoupit, pokud zaplatili své
dluhy nebo pokuty, pokud tak n&aili, ¢ekal je trest, a to n&gstji vyhnanstvi nebo
poprava. \ézenicasto byvala satasti soudni budovy (Coyle 2005: 26).

Rada #chto tresh méla stedowky charakter a ifistéhovalci si je pinesli ze
svych pivodnich zemi. Z dnesSniho pohledu se jednalo oytrestimi kruté acasto i
bizarni, jak ukazuje nasledujiciast. Kolonialni Ameriané pouzivali nasleduijici tresty
(Inciardi 1994: 529-30):

1. potaggci Zidle - odsouzenydasto to byla Zena)fipoutany ke keslu
byl za gihlizeni posmivajiciho se davu opako¥apotagn do
vodniho toku (viz filoha, obr.1).

2. klady a prani - opet byly ukeny k vystaveni odsouzenéhaej@ému
posnechu, a to vsazenim koetin do otvo# v dievené konstrukci.
Nachazely se na ¥gném prostranstvi a nédka nekogily pouze
posneéchem, to kdyz provinilce upoutaného v kladachtabali nebo
mu gibili usi k pranyi (viz priloha obr. 2).

3. udidlo - klec pipevrénd na hlavu, ktera #Agobovala bolest
sméfovanou na jazyk pokazdé, kdyZz odsouzeny promluByla
uréena pro povidavé Zenyfikoptisezniky a rouhge (viz giloha,
obr.3).



4. Sarlatové pismerfo- pismeno psité na Satech jako symbol hanby,
nag. newrné Zeny nosily A, Zebraci P, atd. Mohli bychom je
prirovnat k Zidovské hszdé v doke nacistického Mmecka, ovsem tam
byla znakem fisluSnosti ke skupih

5. pouta- odsouzeny byligpoutan k devenému Kilu.
K témto trestm Lyons (2004: 117) jeStpridava pokuty, kiovani, vykazani ze
zent ¢i Sibenici a dodava, Ze primarnim ukolem trestualyéterencesili odstraseni,

nikoliv néprava potrestanéhio.

Takeé Inciardi (1994: 531) Adaziuje, Ze ,rozléné myslenky a praxe &ty jeden
hlavni cil — mstu, sniZzeni kriminality a ochranwlmsi a spoléenskou. Trestni sankce
se zamifovaly na odplatu, vypuzeni, izolaci a smrt a vy@taz koncepce, Ze pachatelé
jsou nepatelé spolenosti, ktéi si trest zasluhuji...“ Trest smrti byl ostatmelmi
obvykly, Meskell (1999: 842) uvadi, Ze kolonialnima&rika byla velmi ovlivina
anglickym trestninfddem, v 8Bmz koncem 18. stoleti existovalo 160 hrdelnicltink.
Foucault (2000: 194) poklada tento ,monarchistickyfisob trestani za ,ceremonii
vladaské suverenity”. Tresty, které jsem uvedl, jsoynstgako ty, které na starém
kontinentu ukladal monarcha. Jejich sgolgm znakem je, Ze probihaji iegn¢, pied
oc¢ima publika,éimz je demonstrovana moc, v tomtigad se vsak jizZ nejedna o moc
panovnika, ale komunity. Nicmé&w obou gipadech se jedna o trest kolektivni, stojici

na op&né stral nez trest ¥zeni, které ma individualni charakter (Foucaul©O@Q195),

Tvrdy a nelitostny charakter koloniélniho trestnfitava je dan relatignmalou
velikosti tehdejSich osidleni (Meskell 1999: 84ypiikladu jes¢ v roce 1765 Zilo ve
VetSing meést v Massachusetts ménez 1000 obyvatel a jen v patnacti z ni¢esahla
populace dva atp tisice lidi. Tato mala velikost &t vedla k tomu, Ze kolonialni
Ameri¢ané nendli davod k vytv&eni institucionalizovanéhoizeistvi. Vyhovovaly jim
tresty, které rfly okamzity dopad. Podle mého nézoru to vedlotagtému vyuzivani
zostuzeni odsouzeného, jak jsmeélnd/ jiz uvedeném fehledu tresi. V anonymni
spole&nosti velkongsta by uéité nently takovy dopad jako tam, kde se vSichni znaji.

OdstraSujici &inek potagci zidle ¢i pranye spaival predevSim ve vyvolani poéit

* Tento druh trestu je zobrazen v roméanu Nathanielathtzrna Sarlatové pismen®dHe Scarlett Lett@rz roku
1850.

® Lyons (2004: 117) row¥ uvadi piklad jakési obdoby modernihaikrat a dost*, které #o zintenzivnit
odstradovaci funkci trestu. V Massachusetts v td&6 byl uzako#n nésledujici postup¥ipprvnim proviréni
trest pokutowi bicovanim, pi druhém trojndsobna pokuta, hodina sezeni s apuatla krku a nasledriticet
ran bem a i tietim provirgni smrt ol¥Senim.



proviréni a zostuzeni fed lidmi, ktéi byli s doty¥nym v €sném, kazdodennim

kontaktu.

Velky vliv mél i protestantismus a jeho moralni dogmata. Jakanuje Meskell
(1999: 841-2), k tomuto typu sankdigpival i ndboZensky charakter danych komunit.
PrisluSnost k cirkvi umaiovala usmiriovani jejich ¢leni a dodrzovani cirkevniho
trestnihoradu, ktery stal nadadem swtskym. V sedmnactém stoleti obyvatelé Nové
Anglie \&fili, Ze pachanim zi&inu se zarovie dopousti kichu, a povazovali soudy za
ochranitele biblickych fikazani. ProtoZe se jednalo o komunity stikidbozenskeé a
¢asto i utopistické, neni divu, Ze térghrosazovaly naboZzenskou morélku a trestaly
proviréni proti ni stejd prisné jako poruSeni zdkona (Greenberg 1982: 297). Proto
v této dolé probihaly procesy ne nepodobréént které zname z Vavrova Kladiva na
carockjnice, napiklad inkvizicni proces s ¢arodjnicemi® ze Salemu. Foucault
ozna&uje tyto procesy zarfklady stedowkého ,soudniho vyS&ivani jako autoritativni
stanovenych postipa procedur zadglem ,stanoveni pravdy”. Jak zname z literarnich
a filmovych &l (krom¢ jiz zminsnych Kladiva natarodjnice a Sarlatového pismena
také nap. z Millerovych Carodsjek ze Salem?), procesy byly znmé zmanipulovany a
jejich cilem nebylo zjistit pravdu, ale pragmatigigosazovat za#ny cirkve a mistnich

hodnostéi ¢i odstrasit ostatni obyvatelstvo a tim je drZet gortrolou.

1.3 John Howard a jeho kritika anglického v ézenstvi

Na konci amerického kolonialniho obdobi se objeyarjini snahy o napravu
mnohdy otesného stavu veignicich-Satlavach, a to nejprve v Evépgde v roce 1777
vychazi Howardovalrhe State of Prisons in England and Walktera byla podle
Meskella (1999: 839) jednim ze dvou hlavnich zidpgkladajicim zaklady amerického
vézeistvi’. John Howard (1726-1790; viz obr. 5 iflpze) byl Anglian, ktery ve své
zpraw velmi detailé popsal korupci a Spatné nakladani¢any na celém starém

kontinentu, tj. neomezoval se jen na Anglii. Howaxekdl konkrétni fipady otesnych

® Kladivo nacarodsjnice i Carodjky ze Salemu odkazuji na moderni zneuzivani pfoqesni z nich na
procesy probihajici v padesatych letech v komwhkiéthCeskoslovensku, druhy na procesy s Gdajnymi
komunisty, které se konaly ve stejné dotUSA.

" Druhym takovym zdrojem je téo stoleti mladSReport on the Prisons and Reformatories of the Wdnite
States and Canadaapsany uz na americkédg, a to v roce 1867.
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podminek ve &zeni, zabyval se i bznymi podminkami hygienickymi, které byly
piicinou Steni infekci, konkrétt zminuje tzv. ,wzeiskou horéku®, coz byla akutni
forma KiSniho tyfu (Lyons 2004: 115-6). Howardova prace, kterou se Amerika
obeznamila az deset let po jejim tejeeni, vyvolala debatu o americkéngzeistvi a
nasleds se i tu, stej# jako v Britanii, objevily hlasy po jeho refoemHoward Zadal,
aby byly provedeny podstatné &ny, wzni se ndli napr. Wit obéanské vycho¥ i ¢ist a
psat a Skolit se #hi vézensky personal, ktery dosud ftd hlavné vojaci (Meznik 1995:
11).

Opakem zkazené anglickéanice byla podle Howardasznice holandska, jejiz
Cistotu a klid vyzdvihuje, a to zejména proto, Zeai ma lepSi podminky pro tiché
zpytovani sedomi, jez by milo vést k pokani. Zitrazu, ktery Howard klade na nutnost
pokani, lze vidt jeho nabozenska motivacefignana pro tehdejsi dobu. Byl
preswdéen, Ze pokud budougmiam zajisSeny idealni podminky ne nepodobné Zivotu
v klaSté#e, budou nakonec dovedeni k pokani. OvSem tdsdceni se setkalo
v moderni dob s kritikou (Lyons 2004, Foucault 2000). Ntagoucault (2000: 330-1)
nazyva izolovanou celu ,provizornim hrobem* a updizge, Ze osariost mize mit

celoufadu negativnichigsledki, véetnt samotného Silenstvi.

Howardovi sodasnici si jeho prace povazovali a vyvolala prvnalsn po
reformaci ¥znic v Anglii® i Americe, protoZe americky pravidd té doby nesl ziaou
podobnost $adem anglickym a tudiz obsahoval podbhegativni jevy, jeZ reformaiio
chili odstranit. Jak uvadi Meznik (1995: 12), trestad v koloniich byl inspirovan
piedevSim evropskymi tradicemi a protoZze do Amerikigh@zeli lidé z #znych zemi
starého kontinentu,fmaseli si s sebou i své domovskeé trestni systé@rak. doslo ke

vzniku jistého ,kompilatu” osch trestnictradi, ktery se vSak ukazal neefektivni.

1.4 Jeremy Bentham: v ézeni jako zdroj zisku

DalSim myslitelem, ktery rowZ ovlivnil vyvoj americkych penitenciarnich
zaizeni, byl Jeremy Bentharfi748-1832), anglicky osvicensky filosof a zaklatiat
utilitarismu. Mimo jiné byl také reformatorem argkého trestniho prava, kde kladl

duraz na odstraSovaci funkci trestu, jehoZisgnim podle & meélo dojit k poklesu

8V roce 1779, tedy jen dva roky po jejim vydani, jjjat Zakon o ¥znicich Penitentiary Act jenz
odstartoval celotiadu reforem i experimein{Lyons 2004: 115-6).
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kriminality (Inciardi 2004: 532). Co se tyk& jehaspbeni na poli penitenciaristiky,
prosluly je jeho navrh tzv. Panoptikonu, coZ bytnova ¥znice se zajimavieSenou
architekturou - uprostd byla mistnost Zaldika obklopena jednotlivymi celami, coz
hlidatam umozovalo nepetrzity dohled nad kazdym zziu (viz priloha, obr. 6). To
mélo vést ke snizeni nakladprotoze byloieba méa persondlu. Ziérazioval moznost
napravy ¥ziu, a to jejich vzdlavanim (pedevsim ndbozenskym). Ra&chel zlepsit
hygienu a Zzivotni podminky éznta zavedenim koupeli, zdkazem piti alkoholu a
podavanim jednoduché, ale dostatestravy. Dale pozadoval zakazspych €lesnych
tresfi, navrhoval vynucovat poslusnost hapdegenim jidla a piti. Z hlediska dalSiho
zisk z nich by pak obdrzel pronajimatel. Dokonceck&l sam stat timto najemcem a
neusgsne se snazil prosadittslusnou zminu legislativy u tehdejSiho parlamentu. Jeho
plan byl v8ak sotasniky odmitnut, jednak nebylo v jeho dobvykem provozovat
vézeni pro zisk, a jednak Sel proti tehdejSimu trepgjparace a samostatnych cel, kdyz
prosazoval umishi az ¢tyi vézina do jedné cely (Cooper 1981: 675-81)XkAliv se
tedy jeho Panoptikon v jeho dbbeprosadil, jeho myslenkydty velky vliv na vyvoj
amerického ¥zeistvi, predevsim na auburnsky systém popsany v kapitole 2.2.

1.5 Elizabeth Fryova: humanizace pom érd ve véznicich

Na zawr této kapitoly bych rad zminil Elizabeth Fryovoli780-1845), ktera
v prvni polovirgé devatenactého stoleti rasinkritizovala Spatny stav anglickyckzanic
a pokouSela se o jejich napravu a jejiz myslenpyadtické snahy #y vliv na alespd
casténou humanizaci &enskych pongra. Tato kvakerka navstivila londynsky
Newgate poté, co ji ktomu vybidl americky kvakaehen Grellet, ktery byl v roce
1813 na navatvé Londyna.Casem z&aly jeji nav3vy byt pravidelné a stejntak i jeji
snahy o napravu straSnych podminek, které v Newggaliezla. V roce 1817 zaloZila
Sdruzeni pro zlepSeni Zenskycktzeni v Newgate. Kazdy den se dilanové tohoto
sdruzeni vydavali do tétoéwnice, pgediitali zde z bible a za#stnavali chovanky
ruénimi pracemi, ficemz jim dokonce odevzdéavali zisk z prodaného zbByla zde
rovreéz ziizena skola, ktera &a nait vézenkyre a jejich cti ¢ist, aby si z bible mohly
Cist samy. Jeji usili bylo korunovano gspem, proslavila se po celé zemi a pro

ctihodné damy z@lo byt mdédou nav&tovat Wznice a peditat zde z Pisma, a to
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nejen v jeji vliasti, ale i po celé Evropcetre Ruska, a row¥ ve Spojenych statech
(Cooper 1981: 682-6). byla Fryova spiSe praktik nez teoretik, prokazata vhled

do problematiky napravnych iaeni, kdyz kritizovala pensylvansky systém
samostatnych cel a zpochybnila, Ze by mohly kohek@ipravit na budouci ,navrat ke

spol&enskému Zivotu“ (Cooper 1981: 689).

1.6 Diléi zaveér

V této kapitole jsem se zabyval prvni etapou vyymgaitenciarniho systému, ato v
kolonialnim obdobi, ve kterém se teprveina utvdet americka spotmost tvdena
zejména fistehovalci. V této fazi vidime velky vliv Evropy, zefma Anglie, na
podobu trestani idzréni. Tresty maji stale igdowky charakter a jejich hlavnim cilem
je zostudit odsouzeného, coz mohlo mit efekt j@malych ruralnich komunitach, které
na uzemi pozgSich Spojenych statv této dols previadaly. &zeni jako napravna
zaizeni neexistovala, nachazime tu jen tzv. Satlawnchz &zni pouzeiekaji na trest,
jejich provozovatelé nemaji zadné napravné ambigeiohoto divodu tato kapitola
pojednava spiSe o historii americké penologie, pegitenciaristiky, protoZze se zabyva
tim, coCernikova (2008: 10) definuje jako,nauku o trestimestani a jehodincich, ...
kterd studuje vyvoj penologickych myslenek a kowm€ep Na konci tohoto obdobi
dochazi ke kritice jak Zsobu tresténi, tak i Spatnych podminek ve zdefgatlhvach, a
to spolu s Americkou revoluci a ziskanim samostineytvai podhoubi pro zrod
moderniho ¥zeni, jemuz se buduémovat v nasledujici kapitole. Teprve tam vidime
skut&ny patatek americké penitenciaristiky, protoZze aZz zdeobgevuje element
polepSeni a napravy, pro tuto disciplinu zcela didisa
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2. Zrod a vyvoj moderniho v ézeni

V této kapitole se budu zabyvat obdobim od vyhlageaavislosti v roce 1776
po 60. léta 19. stoleti, kdy dochazi k reformam ¢neytvoreného penitenciarniho
systému. Proiehlednost bych chittoto obdobi rozdit do tii kratSichcasovych Usek
tak jak to @inil Meskell (1999: 841), tj. 1. obdobi prvnich ame&ych wznic (Wallnut
Street a Newgate), 2. vznik modernicznic (Auburn a Eastern Penitentiary) a 3. nova

vina wzeinskych reforem.

Spojené staty koncem 18. stoleti a hkawnpribéhu 19. stoleti prochazeji
transformaci ze zetuélské spolénosti na piimyslovou. Proto systém trestani, ktery
fungoval v malych komunitach, kde se vSichni naem@@jznali a vyznavali stejné
hodnoty zaloZenéipdevSim na stejném naboZzenském vyznarial Zayt v no¥ se
utvarejicich velkondstech a B jiném zpisobu Zivota zastaraly a pozbyval svou
G¢innost. Z tohoto @ivodu dochazi k omezeni moci mistnidlednilki a pravomoci se
centralizuji a pechazi na vladu. Dochéazi ke krizi z&téstvi, roste cenatuly a tak
zchudli farm& opoustji venkov a sthuji se do mist. Do nést mii i nové viny
pristthovalal z Evropy, coZ znamena, Ze @istd anonymita a tim kolonialni tresty,
jejichz cilem bylo odsouzeného zahanbit, ztracussilu. Trzni spolost prohlubuje
rozdily mezi podnikatelskou elitou a ostatnimi,izhii velkouc¢ast tvdai nevzdlani,
nekvalifikovani @lnici, ktefi se museli ustavné obavat nezagstnanosti a tim i
absolutni chudoby. Pak jimasto nezbylo nic jiného, nez dat se na drahdiralo
(Colvin 1997: 36-8)

Howardova zprava dopada v Americe na Zivhdduwp- je publikovana rok po
vyhlaSeni nezavislosti (1776). Americka revoluder& nasledovala, v mnoha oblastech
Zivota odstihla pupé€ni &uru od starého kontinentu aaeistvi nebylo vyjimkou.
Aplikace stedowkych tresti véetné castého pouzivani trestu smrti se néshala
s no¥ se rodici demokracii a jejim pojetim svobodnélavéka. Mnozi kolonisté
prichazejici z Anglie sice pouZzivali praktikyipnainé pro anglicky trestni systém, tj.
nagr. ¢asty trest smrti, po ziskani nezavislosti se odotmhsystému ale zali
odklonovat a to polozilo zaklad k novému trestnifadu opirajicimu se o demokratické
principy. Trest smrti byl mnohymi povazovan zaftek monarchie, a tak byl nahrazen

ztratou svobody, které si tento mlady narod cemilewsSe (Lyons 2004: 117-8).
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Neni proto divu, Ze se dva nové systémy moderniézeni zrodily pray na
americké fdé. OvSem na druhé stramelze tvrdit, Ze se novd americka spotest a
tim i jeji penitenciarni systém formuji ,na zelelogice”, navazuji totiz na myslenky
evropskych osvicenskych filosofa myslitei té doby, krom téch zmirnych ve
2. kapitole (Howard, Bentham a Fryova) to byli Framzi Montesquieu, Voltaire,
Diderot, Ital Beccaria, a dalSi. Na zakigdjich teorii vznika tzv. klasicka tresforavni
a kriminologicka Skola (Inciardi 1994: 532).

Co se tyka terminologie, v tomto obdobi Wdala americké Satlavyjafls) a
kaznice Wworkhouseptzv. penitentiary termin pochazejici z latiny a odvozeny od slova
penitence(pokani). Tento termin byl poprvé pouzit vroce7Qn Anglii v zakor
zvaném Penitentiary Act kde jej ovSem nestihli realizovat pro figain problemy
nakonec zaloZena prawna Uzemi Spojenych st&éColvin 1997: 47-8). Az poipmené
Wallnut Street, coZz byladwodn® také Satlava, v penitentiary, secakd v Americe
rozliSovat mezidmito dwma typy ¥zenskych zaizeni (Inciardi 1994: 554).
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2.1 Zakladani prvnich v éznic

V tomto obdobi se na severovycko&pojenych stét formuji dva modely
napravnych ziazeni, oba i, Ze odsouzeného tthe pobyt ve ¥zeni napravit a
reformovat. Prvni z nich zalozeny naiigném modelu #leganského monasticismu*
(Coyle 2005: 29), ne nepodobném katolickému klasteznika v Pensylvanii, druhy,
jenz klade draz na praci jako cestu k napéapak v New Yorku.

Pensylvansky systém

Jak jsem pedeslal v kapitole énované kolonidlnimu obdobi, pensylvansky
zakladatel William Penn proslul mj. reformou trébtmiadu, ve kterém ziaé omezil
uziti trestu smrti a @l zizovat z&izeni zvana Satlavy, které n&ljnnapravné ambice.
Tyto kadznice s nucenymi pracemi se postugasu neosidcily, zejména proto, Ze byly
pieplreny vézni zijicimi v jedné mistnosti v hroznych podminka® roce 1787 byla
zaloZzena Filadelfska spglost pro zmiréni bidnych podminek ve f¥gnych ¥znicich
(Philadelphia Society for Alleviating the Miseries Bublic Prison3, ovlivnéna
mysSlenkami Johna Howarda. Tuto sgolest tvdilo 37 muz paticich k filadelfské
elité¢, mezi nimi hlave kupci, ale také 1ékg protestantsti kazatelé, tigk&i pravnici.

Ti vSichni vedeni soucitem £xni, o jejichz Spatnych podminkach pro Zivot bydbtk

informovani, chili reformovat dosavadnizeni (Colvin 1997: 53)

Na zaklad Howardovych reformatorskych myslenek tato spodst, pozdji
piejmenovana jen nBRhiladelphia Prison Societywytvorila novou strukturu pro deset
let starou Satlavu n&allnut Street (Inciardi 1994: 535, ¢&imZ vzniklo prvni moderni
napravné ziazeni na Uzemi Spojenych siga tim byly poloZzeny zaklady pro tzv.
pensylvansky systémtaké nazyvany ,solitary system“ neboli izéd systém
(Cernikova 2008: 36). Tento systém byl podle Fouea(®000: 190) prvni, ktery
piestal klast draz na potrestani, aléguevSim na reformu a prevenci dalSicitirio.

® Je zajimavé, Ze stejny soucit neufmatli také vzhledem k dluznikn odsouzenym doszeni. Zejms pro
svij spoletensky fivod se postavili proti zakonu zv. Bread Act, jendl mrusit zadluzenost do 15 dolarza
kterou se v tehdejSi ddluklddalo 30 da v Satla¥ (Colvin 1997: 54).

19ygzeni ve Wallnut Street bylaipodns Satlava, ¥zni byli namakani do malé mistnosti. Johnston (2010)
lici, Ze odsouzenci rozprodavali za alkohol své @hig takZe ékteii z nich¢asem #stali Gplre nazi, jini byli
nasilim svigeni a jejich obléeni rozprodano. To pak byl problém hlawnzimnich n&sicich, protoze ve
vézenich se netopilo.
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Toto wzeni se v posledni dekadd 8. stoleti stalo vzorovym pro dalSi rov
vznikajici napravna #&eni a ovlivnilo podobu penitenciaristiky, alerchitekturd* a
vystavbu ¥znic na dalSich nejmérsto let (Meznik 1995: 12). Také Foucault (2000:
185) povazuje tento typézeni za nejproslulejSi a dava jej do spojitostoktipkymi
zménami probihajicimi vté daéb Americe. Navic na rozdil od jinych soudobych
systéniit neupadl v zapon#mi, ale slouZzil jako vzor pro systémyi§ti, jako nap

vézeisky model Gandu a Gloucest&u

Zakladni zasadou tohoto typtzeni byla separace pachatehvaznych zléinu
od ostatnich &zni, ¢imZ se ndlo zabranit Seni jejich Spatného vlivu. Separace byla ve
vézenstvi do té doby neobvykla.iRodni Wzeni coby z&zeni, v #mZ zlatinci ¢ekaji
na potrestani, bylo zcela otemo véejnosti. \Bzrn¢ beézne navsevovali rodinni
prislusnici, ginaseli jim jidlo a penize k uplaceni strazi,iki&asto slouzili za maly
uplatek jako nakup u mistnich prodejcrizného zbozi, jez&zen zrovna pateboval
(Coyle 2005: 29). W¥zni byli obvykle nam&kani do jedné mistnosti bez ohledu na
pohlavi ¢i zavaznost spachaného &l. Ve Wallnut Street byli do samovazby
umisgni jen nej¢tsi zlatinci, ostatni dleli ve spodaych celach o velikosti 6x7 métr

(Inciardi 1994: 535).

K separaci v pensylvanskéndzeni, jez byla veliceffsnd, vedly tyto z&kladni
davody (Inciardi 1994: 535-6):

ochrana proti mozné mravni kontaminaci

b. poznavani vlastniho 8#omi o samdat v samostatnych celach, a to
v zavislosti na zavaznosti delikfu

nemoznost navdy zverti

d. snadné udrZzovani k& tim i minimalni patba k&rnych op#gni —
toto bylo velmi dilezité, protoZe ve starSich typechzmni ¢asto
propukaly vzpoury, které straZci nedokazali dogtat kontrolu

e. individualni gistup
Opet zde vidime velky draz na mravnost, ktera vyplyva z tehdejSiho ésiln
zakotveného naboZenskéhdepwdceni, Ze usilovnym zpytovanim &omi mize

¢lovék dojit Bozi milosti. Jak jsem zminil, vtomto sensylvansky model podobal

1 plan ¥zenf ve Wallnut Street vizfioha, obr. 8.

2 Meznik (1995: 13) podotykéa, Ze separované celyjgunoho ¥zné jsou budovany dodnes a jakiiktad

uvadi Anglii, kde dosud traviézni sami v cele 14 az 17 hodin dénpficemz jen 5 aZz 8 hodin mohou travit ve
spole&nosti ostatnich odsouzenych.

¥ Myslenka ¥zréni v samostatnych celach nevznikla v Americe, atdlii v roce 1704. UZ staRimané v3ak
méli propracovany systémgznéni a samotky row¥ pouzivali.
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Zivotu v katolickém klaSte. DalSim dlezitym bodem bylo, Ze &ni museli tvra
pracovat, coz, jak &ili, jim opét pomize k pokani. Lyons (2004: 119) popisuje

osantly zivot v pensylvanskéaznici takto:

Po gichodu dostal &zen kapi, takze nikoho nevétla nikdo nespai jeho.

Po celou dobu vykonu trestu byl izolovany od odtdtnwzia a nel

zakazanou jakoukoliv korespondencitatpli i s rodinouCist snél jeding

bibli. Jedinym rozptylenim byla prace, kterou stejmykonaval v cele.
Obvykle to bylo spadani viny.

Vézeni ve Wallnut Street bylo prvnim, ne vSak jedinypiikladem
pensylvanského systému tohoto obdobi. N&apm 90. let 18. stoleti v New Yorku
zalozil kvaker Thomas Eddy, kteryémvazby na Filadelfskou spaleost, ¥zeni
Newgate Architekturou se toto &zeni podobalo svému filadelfskémuegchidci,
rovnéz zde bylacast utena pro praci a velké mistnosti pro ubytovani peetinanére
zavaznych¢ini. OvSem na rozdil odézeni ve Wallnut Street, kde samostatné cely
odcglili od hlavni budovy, zde byly tyto cely umésty do jejich beénich kidel. Eddy se
zajimal vice nez jeho filadelfSti kolegové o napraszid, a tak se &astnili poboZznosti,
studovali v tzv. néni Skole fight school a dokonce za dobré chovani dostavali podil

na zisku z prace, kterou vézaeni vykonavali (Meskell 1999: 848-9).

Meskell (1999: 847) shrnul inovace, kterénpsl pensylvansky systém, do
téchto bodi: separace pohlavi, nucena prace pitSinu Wzt a Zizeni samostatnych
cel pro nej¢tSi zlatince. Na rozdil od anglickych égnic, které byly neoficiakn
provozovany zadelem zisku a strazci vyzadovali odzia finance za jidlo, obleni a
také nap. alkohol a tabak, ve Wallnut Streetélnkazdy wzein zajiS€nou stravu i
obleteni, aniz by za to musel platit. AvSakep vyhody, které tento systéndziim
piinesl, se v nasledujicich letech ukézalo, Ze Zwaolaci pro 8 miZze mit velmi
negativni nasledky. Jejich socialni stradani ustdopsychickych poruch &sto vedlo
az k depresi, zhroucetii dokonce smrtiCernikova 2008: 37). Toho si postupresali
byt védomi i reformatdi, a to vedlo ke z&gnam tohoto systému, kterykgastavim
v nasledujici podkapitole. OvSem je nutné podotknde pensylvansky systém nebyl

odmitnut jako celek, ale byl dale pouzivdebaze prosel diimi zmsnami.

14 Jeho dal$im propagatorem byl tifad jeden z otic americké demokracie, Benjamin Franklin.
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2.2 Vznik modernich v éznic

Pensylvansky systémigudstaveny viedchozi podkapitole byl zprvu velmi
usgsny a funkni, za ti roky po renovaci ¥zeni ve Wall Street kriminalita zéae
klesla. Zactyii roky predchazejici jeho rekonstrukci uprchlo 104¢itoi, naopakityfti
roky po ni ani jeden. Newgate se mohl chlubit olmaabstatistikou a navic zéaym
ziskem z prodeje zboZi vyrobenéhizni. Navzdory gmto Usgchiam vSak dvacet let po
zalozZeni &chto wznic prichazi jejich krize a pad. Hlavnimidodem bylo peplreni
téchto pivodné malych ¥znic, coZz napoméhalo vzpouram atkiim delikventi
(Meskell 1999: 849-505. zatimco Pensylvanie se vydala cestouicil reforem svého
systému, New York odé&nupustil a polozil zaklady novému systému, ktergdstavim

v této kapitole.

Podle Meznika (1995: 13) byly tdody pro opu&ni pensylvanského
separéniho systemu ekonomické, Inciardi (1994: 538) tvedi se jednalo o jgledek
nového vykonu trestu ve stalew York“. Meskell (1999: 852-3) za tim vidiindody
politické, sociélni, praktické, tedy nemoznost @hiztohoto systému vigodrg malych
véznicich za stale rostouci americké populace, a tad®zenské tvody. Zatimco
prvni vina \#zeiskych reforem probihala v kalvinistickém duthudruha vina ve
dvacatych letech 19. stoleti naopak byla owhan pozitivizmem. Podle reformator
druhého obdobi se lidé Ziaci nerodi, ale stavaji se jimi &l spoleienskym
podminkam, do nichz jsou vrZeni. Cilerizweni je tedy oddlit tyto kriminalniky od

$patnych vlivi a nadit je novym, lepsim navyim®’.

Zatimco v porevolenich letech Amerika vzkvétala, ve dvacatych letdéh
stoleti zaziva prvni velkou krizi, jez vypukla weo 1819 a zasahovala do vSech
hospodéskych odetvi. Tuto prvni velkou finaéni krizi zpisobilo rékolik faktori:
spekulace simlou, pad ceny baviny na britském trhu iigné poskytovani @ra
americkych bank. Ve snaze ozdravit bankovni systéstal velky tlak na dluzniky,

mnozi z nichZz se ocitali veézeni pro neschopnost splacet. Nejvice byla zasaZzena

! Napr. v roce 1790 bylo ve Wallnut Street 7&iti a v roce 1815 uZ 220idpInsni véznic iesili straZci
naduzivanim prominuti zbytku trestu a vetiést \¥zin byla propusina uz po odslouzeni poloviny trestu
(Meskell 1999: 850).

'® podle tohoto &eni se lidé rodi jakoif$nici a #istavaji jimi cely Zivot bez moznosti napravy (Mesi®99:
852).

" Pozitivizmem byli ovliviéni i progresivisté v prvnich dvaceti letech 20letioviz kapitola 3.1).
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velkomssta, nap. v New Yorku pislo o praci 50 000 @niku, kteri zastali zcela bez
prostedki (Tindall 1994: 185-6).

Panika roku 1819 tak ro¥n prispéla ke krizi pensylvanského systému, jak jsem
jej predstavil v pedchazejici kapitole. Vipplrenych wzenich dochazelo déastym
vzpouram, mnohdy az k anarchii. Colvin (1997: 68-pOpisuje situaci ve &znici
Newgate, kde trestancié¢bné méli k dispozici noze, které pouZzivali ke #Zani
vyrakeneho zbozti pouzivanych strdj nebo je obraceli proti svym spokmitum. Jini
se snazili zbozéi dokonce celou &znici zapalit. Véervnu 1818 zde vypukla vzpoura
takového rozsahu, Ze &il@ jen malo a ¥zeni by bylo srovhano se zemi. Neni tedy
divu, Ze stav #zenstvi vyvolaval ¢etnou kritiku a z&ala se hledateSeni pro jeho
napravu. Soucitnyifstup ke ¥zintum se roviz nenil a ozyvaly se hlasy volajici po
prisnéjSich trestech. i@stava se Zdaziovat myslenka, Ze jder@devSim o napravu

vézne a soucit se obracig@devsim k oétem trestnyckinu.

Auburnsky systém

Vroce 1823 vznikl tzv.auburnsky systém, v odborné literat rovrez
nazyvany ,silent system“ili systém ticha. Tento systém byl také povaZzovan z
ekonomicky nejvyhod¥jsi, wzni byli umisténi do malych cel s pohledem do dvora o
velikosti 2x1 metr (Inciardi 1994: 538). ¢¥eni Auburn (viz obr. 10 vifloze) se zé&alo
stawt v New Yorku v roce 1816 na pozemku o velikostdd4550 metii obehnanym 9
metri vysokou zdi a ¥ jeho dokoreni v roce 1825 #ho uz 550 cel. Jednotlivé bloky
cel na sebe vzajemnnavazovaly, coZ je rozvrzeniéanice, které nalezneme ve
Spojenych statech i dnes (Meskell 1999: 853).

Jak napovida alternativni nazev, vSude vladlo tictiézni sice nebyli pla
izolovani jako tomu bylo ve Wallnut Street a NewsjatakZze pes den pracovali ve
spol&né mistnosti s ostatnimi trestanci, ale noci traviéamot v celach pro jednoho.
Oficialné meélo ticho napomahat viiitimu usebranidenn, a tim i jejich napray ovSem
melo prakticky dopad fedevSim na jejich mnohem lepSi kontrolovatelnosthan
znemoovalo jejich vzdjemnou komunikaci a tak domluvu inaga spoléné vzpotie,
kterych se tehdejSi spdleost obavala po Spatnych zkuSenostech s pensyluansk

systémem.
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Inciardi (1994: 539) uvadi nasledujici popigitého s¥dka, ze kterého si

muzeme udlat obrazek o tom, jakifsné ticho ve #znici zachovavali:

»Ve svych samotkach travi noci jenom s Bibliia (svitu projdou po vojensku,
v sexeném utvaru a pod dohledem svychekdki do svych dilen. KdyZ fjde
doba snida¥ odpochoduji do spateé mistnosti, kde tiSe pojidaji jednotné a
skromné jidlo. ...Trestanci sedi v jedreik u Uzkych stal, zdda obracena ke
stredu salu, takZe si nemohou Wfiovat ani znameni. KdyZ¢kdo dostane vice
jidla, nez chce, zvedne levou ruku, a kdyZ chdela pridat, zvedne pravou ruku
— a obsluha muinese".

Z popisu vidime, Zedzni nejenze nethi Sanci komunikovat se spolézxni, ale
dokonce ani s dozorci a personalem. Jedinou jegébavou” tak aAstavala ustavna
prace. V téze zpr&vjeji pisatel nadSeénobdivuje to, Ze nikdy neustavaji pracovat, ani
kdyZ maji splgnou denni normuCernikovéa (2008: 37) trefnpoznamenava, Zeszni
pusobili dojmem mechanicky se pohybujicich soch. Etyka ,po vojensku ségného
Gtvaru“ zmirgného v citované pasaziigsunovali se tak, Ze sézei chytl jednou rukou
spoluwzre stojiciho vedle & a druhou ruku poloZil pochodujicihdgal nim (viz obr. 9
v priloze). Dokonce i clize byla pisre monitorovana, nesh totiz zvedat nohy a
museli Soupat nohama po zéfiV Auburnu se také poprvé objevujiszeiské
stejnokroje s bilymi acernymi pruhy, jejichz funkci bylo znesnadnit tremfan

piipadny G¢k a naopak umoznit jejich snagéi nalezeni (Meznik 1995: 14).

Je evidentni, Ze ticho nebylo automatické, ale ioulsgt vynucovano tvrdymi
télesnymi tresty, ne nepodobnyngimt z kolonialniho obdobi uvedenych v kapitole 2.2.
Vézni byli bicovani, pondéovani do ledové vody nebo jim naopakkalik dni na hlavu
padaly kapky vody. DalSimasto vyuzivanym trestem pak bylo umgtdo samotky
piezdivané ,dira“ (Inciardi 1994: 540).

Foucault (2000: 329) fpovnava auburnsky model ke klasterni klaeswa
discipliré dilny. Podle jeho nazoru to, Ze jézen ve spolénosti s ostatnimi a vykonava
spolu s nimi uzitené ¢innosti, napomahaipdchazet zkazeni jejich mfawa tim se

vézei ,rekvalifikuje jako spoléenské individuum®.

Zmeény se o ®co pozdéji odehraly i v Pensylvanii, kde vté dbldochazi
k zaniku ¥zeni na Wallnut Street. Nejprve bylo postavedpeni Western Penitentiary
v Pittsburghu, ve kterém byly samostatné cely @z kteri vSak nepracovali. ZdejSi

podminky byly hrozné, do cel nepronikalo té&ntadné sstlo, strazci ngli Spatny

'8 podle Meznika (1995: 14) se tyto organizovatespny ¥ziiii ve vojenském Siku pouZivaji kterych
systémech dosud, u nés byl zruSen ngit devadeséatych let minulého stoleti.
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pristup k ¥zitm a ti mezi sebou komunikovali chybmavrzenym kanalizaim
potrubim. Poté, co byl v roce 182%jat zakon né&zujici praci pro vSechnyézné a
podminky ve Western Penitentiary se ukazaly jak@rosto nepouzitelné pro
vézeiskou praci, byla tatodznice o @t let pozaji zruSena a strzena (Meskell 1999:

854).

v s

Mnohem UspdrejSi  byla dalSi pensylvdnska éanice, tzv. Eastern
Penitentiary, také podle své polohy nazyva&herry Hill . Na rozdil od Auburnu
zt¢lesiovala a rozvijela pensylvansky systém a svou akhitu adaptovala na princip
samostatnych cel. 8fa sedm budov po 844 jednomistnych celach ve thaadice
(viz. obr. 12 v piloze). Vezni chodili dvakrat derthpo dvorku sousedicim s jejich celou
a jinak byli v gisné separaci, tj. nesinvidét nikoho kron¢ dozord@ (Inciardi 1994:
536). Jestlize se architektura Western Penitgntiapraxi naprosto neoskila,
napadité rozvrzeni Eastern Penitentiary bylo braglivvovano a kopirovano po celém
Swté, protoze zaréovalo snadny dohled nadzni s minimem strazi. Architekt druhé
jmenované ¥znice, John Haviland (viz. obr. 11 vilpze), se postaral o to, aby v kazdé
cele byl dostatek stla pro praci (Meskell 1999: 854).

Je zajimavé, ze vSechny ¥éznice byly fivodré urceny pro umisini vézinia do
samovazby bez moznosti pracovat, tak jak tomu bgldVestern Penitentiary. OvSem
brzy se ukazalo, Ze pobyt na samotkach bez prackataatrofalni dopad na psychiku
trestand i jejich mozZnost napravy. Nasledujici pasaz pgpisento dopad veéznici
Auburn (Meskell 1999: 854-5):

,Tito ne¥astnici, na nichZ byl experiméhproveden, upadli do stavu deprese
tak zjevného, Ze jejich straZci tim byli zcela zashi; jejich Zivoty se zdaly
ohroZeny, pokud v této situaci setrvavali dé&s; @t z nich tomu podlehlo za
pouhy jeden rok; stav jejich mravbyl obdobr alarmujici; jeden z nich
zesSilel; dalSi, ve stavu zoufalstvi, vyuZililpzitosti, kdyZz mu straZzceéoo
piinesl a vrhl se po hl&vz okna s tért naprostou jistotou, Ze jeho pad bude
smrtelny*.

Meskell (1999: 854-7) uvadi, Ze Auburn a Eastemiteetiary se od sebe liSily i
proto, Ze prvnireditelé €chto napravnych z&eni ng&li naprosto odliSné osobnostni
charakteristiky. Zatimco Auburnurgrdsedal Elam Lynds, jenz vladl pevnou rukou, ve
druhé ¥znici byl prvnimfeditelem Samuel WoodJen Filadelfské spotaosti, maje
demokratického ducha. Lyndsiil, Ze trestanci jsou Spatni aeplsevzal si, Ze je
prenmeni na ,tichy a izolovany stroj“, kdezto Wood se dural, Ze ¥zni jsou schopni

19 Je tim mySlen experimentii fxterém byli w¥zni umiséni do samovazby a nebylo jim umaho pracovat.

22



se napravit sami od sebe. Dokonce je nenutil patcavmistil je do cel, kde &h

zpytovat s¥domi, acekal, az si 0 praci pozadaji sami od sebe. V Peasil tak
pohliZzeli na praci jako na prgstiek sebenapravy a ne ¢gianost vedouci k vy#lavani
pertz. Stejny draz jako v pensylvanském Eastern Penitentiary kiaalnapravu, byl
v auburnské &znici naopak kladen na zisk. Tato motivace vedl&t dphojnému
pouzivanié¢i dokonce naduzivaniglesnych tregt, protoZze strdZzci se snazilirimét

nekvalifikovanou a nemotivovanou pracovni silu kelkni praci za telem \tSich
vydelka.

Také Inciardi (1994: 540-2) se péme obSir vénuje tomuto ekonomickému
aspektu auburnskéh@zenského systému. Auburn a dalgmice, které jej nasledovaly
do konce 19. stoleti, jako niapnewyorska w®znice Sing Sing, se tizpasobily
probihajici piimyslové revoluci. ¥znice byly geplrény vezni poskytujicimi levnou
pracovni silu v no¥vznikajicich tovarnach. Tytoegnice si ndly piredevSim vydlat na
svij provoz, ale také slouzily k obohace#th, kdo stali v jejicitele. Z ekonomického
hlediska byl Auburn mnohem vyhogai nez Eastern Penitentiary, v prvnim z nich byly
néklady na vystavbu $584 na&zwe, kdezto v druhém dvakrat vice. Krértoho Auburn
byl kazdor@né v plusu, kdeZto Eastern Penitentiary v rostougrfini ztrat (Meskell
1999: 858). Ztohoto srovnani vcelku jasmyplyva, ktery z obou systé&mbyl
atraktivrejSi pro vystavbu, a tak pensylvansky systéidstal pongrné ojedirgly,

zatimco ¥znice auburnského typu rychle rostly v jednotlivgéistech Spojenych stat

Foucault (2000: 328-30) ro¥h srovnava dva vyse zn#mé modely, jen nazyva
pensylvansky systém filadelfskym. Sippgé mezi nimi celoufadu rozdih, a to
nabozenskych (v pensylvanském systému Sivdiraz na konverzi &zrg),
medicinskych (rize naprosta izolace dovésizw k Silenstvi?), ekonomickych (otazka
vySe naklad) ¢i administrativnich (otazka lepSiho dohledu n&dn¥). OvSem jedno
mely oba systémy spoteé, jejich zdkladem byla ,donucovaci individualigac
prostednictvim peruSeni jakéhokoliv vztahu, ktery neni kontrolovaroci nebo

naizen dle hierarchie* (Foucault 2000: 329).
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2.3 Vézenské reformy

V prvni polovirg 19. stoleti se zd&Siny wznic E€estnou vyjimkou byla
pensylvanska Eastern Penitentiary) stavaji tovdrowici se za ziskem. #nyslova
revoluce totiz pronikla i do této sféry Zivota, fwbe dravi podnikatelé brzy zjistili, ze
se zde skryvé lacina a snadno ovladatelna pracdni

Inciardi (1994: 540-1) popisuje dva systémy Jjovani odsouzeric Prvni
z nich byl tzv.smluvni systém kdy si tovarnik pronajalézne, dodal stroje a suroviny a
dohlizel na jejich praci. Ukolem strdZpak bylo pouze &né kontrolovat, zda jsou
dostaténé vykonni, a to za pouziti velké Skalgldsnych trest. Druhym je tzv.
jednotkovéa cenag kdy podnikatel dodal jen suroviny a na&zpostal uéity produkt, za
ngjz platil spra¥ véznice utitou sjednanou cenu. Oba systémy zneuzivaizny
v podstat stejnou ndrou. Podnikatelé zagstnavali tuto levnou pracovni silu fapa
plantaZich, stavbZzeleznic¢i v uhelnych dolech. Smluvni systém byl nejroesijSi
v poraZzenych jiznich statech po cabské valce, kde pomohl snizit naklady na
provozovani zdejSichigplrénych wznic, obnovit ekonomiku jizanskych siatjez
valkou velmi utrgla, acasté&né i nahradit praci fivodnich otrok. (Dolovichova 2005:
451Y°,

Jestlize krize z roku 1819 vedla k snaham reforrmpweni Wznice, i tato vina
vézeaiskych reforem ra jako spougtci mechanismus ekonomickou krizi, a to krizi v
roce 1837. Oft dochazi ketnym kracim bank, platebnim neschopnostem jediac
tak i k osobnim bankrai. Jako obvykle tato krize dopada nejvice saitty, tretina z
nichZ byla na podzim roku 1837 nezgstmana a tudiz bez jakychkoli priestki. Byli
ponechani térgt bez pomoci, protoZze vlada se @ ani v nejmenSim nestarala,
maximalreé byli vydani na milostiznym cirkevnim charitam (Tindall 1994: 212-3).

Pro wzr¢ to znamena rostouci konkurenci na trhu a tim édtreg zhorSeni
Zivotnich podminek. Dochézi i k legislativnimu ormei prace ve &znicich, v roce
1835 je mijat zakon zakazujici vyiovat wzr¢ kvalifikované praci, s vyjimkouéth
pracovnich¢innosti, které vedou k vyrébzbozi, jez by se jinak muselo dovazet ze
zahranéi. V roce 1842 newyorskd legislativa zakazatanum pracovat v oborech,
kterym nebyli vydeni pred svym u¥znénim, a kolem roku 1844 zaly mit oba zakony

20y jiznich statech také dochazi ke kriminalizacin$ieh trestnyckini. V roce 1876 je fijat zakon
prezdivany ,prasg” (Pig Law), ktery v pipact kradeze hospodského zwviete ukladal az  let vézeni
(Dolovichova 2005: 452).
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velmi negativni dopad na zdej&fzeni. Zdalo se tak, Ze se auburnsky systé&anilpa
potiebuje znénu (Colvin 1997: 100).

Opet uvedu kratkou ukazku toho, jak to v tehdejSieaenich vypadalo, tento
popis pochazi z doby obanské valky (Inciardi 1994: 544-5). Nap&dpripomina
praktiky, jichz se dopoudt nacistiti dozorci v koncentiich taborech, ovsem je to
snad jest vice Sokujici, protoZze se vsgja v demokratické zemi kladouciighz na
lidsk& prava. Z popisu je jaspatrné, Ze &zni byli stejreé jako cernoSské obyvatelstvo
v té dol& pokladani za otroky:

,Ti na farmach a uejnych stavbadch museli snaSet takové usamné
zachazeni, které se vymykalo nejen zakonu, alevilizcivané lidskosti.
Dozorci se neZdka uchylovali k mrskani &zné po holych zadech, dokud
neomdlel, zatimco jej drzedtyfi silni muzi, gicemz¢asto Slo o 300 ran &@m,
coz nElo v nejednom fipact za nasledek smrt. Praceschopni muzi k ni byl
nuceni az do svého konce, @&ktefi zenfeli pfipoutani rettzy ke svym
druhim...”

Colvin (1997: 103) poznamenavda, Ze tresty, kteréy mdsuzovany, kdyz
v kolonialnich dobach probihaly naregych prostranstvich, se nyni vykonavaly ve
stejre hrozivé sile, avSak s jedinym rozdilem — byly ukmpted zraky véejnosti. Ta si
jich v8ak postupt zatinala vSimat a kritikové tohoto systému (fhdmuis Dwightova,
Lydia Maria Childovad® & William Henry Channing) z#inaji svalovat vinu na
samotnou spot@ost, ktera podle nich nesla odpdaost za delikventy a kriminalitu.
Pensylvansky systém nagkritizoval i slavny anglicky spisovatel Charlesckens,
ktery vroce 1842 na svych cestach po Americe nhalviiensylvanskou &znici a

ozn&il ji za ,krutou a Spatnou” (Lyons 2004: 119).

2.3.1 Alexander Maconochie a Walter Crofton

Také v Evrop se v polovig 19. stoleti oft ozyvaji hlasy po reform
napravnych ziazeni. Nej¥tsi myslenkovy dopad &y prace Alexandra Maconochieho
zabyvajiciho se australskymi trestnimi kolonierfiiea Waltera Croftona, ktery usiloval
0 napravu irskychaznic.

Alexander Maconochie (1787-1860) byl zespisec a kapitdn Anglického
kralovského nammictva, jenz mil dohlizet na trestaneckou kolonii Norfolk Island

pobliz Australie. ZdejSi podminky byly takigerné, Ze udagnvézni davali gednost

* Mnohé z &chto reformatai byly Zeny, které pracovaly veézenich jako titelky & dokonce dozorky
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trestu smrti ped pobytem v této kolonii. Maconochigegstavil tzv. zndmkovy aparat,
jenz nap. ch&l nahraditcasovy trest trestem Ukolovym, tj¢aen bude propugh po
splreni ukité prace. ¥zei je v tomto systému motivovan k dobrému chovanisinsi
vydélat na Zivobyti a dokonce e za jistych okolnosti vést skupinu ostatniéhnu
(Inciardi 2004: 542-3). Draz na podmimé propudni vynesl Maconochiemu
piezdivku ,Otec parole®. BohuZel nehzcela volné ruce k provedeni svého planu na
humanizaci této kolonie, napyto ,novoty" snel zavadt jen u no¥ prichozich ¥zna

a nesndl jim snizovat délku trestu, coz o znané negativni dopad na motisai
faktor jeho zndmkoveého systému. Navzdory jeho dobimysim tak plan v praxi
neusgl®%

Trebaze tento plan nebyl v praxi @Spy, dale jej pevzal a rozpracovabir
Walter Crofton (1815-1897). | vjeho pojeti ma bytéhem pobytu ve &zeni
odsouzenecijpravovan na Zivot po propu$ti a poprvé se uépobjevuje myslenka
podmireného propugni z vykonu trestu. Crofton vypracoval tzv. ,irskystém®, ktery
byl znané propracovany a #h4 faze:

1. prvni dva roky ¥znéni v izolaci s monoténni napini prace

2. spol&na prace podle Maconochiova znamkového systémulytsk take

stanovil termin propui

3. prace mimo ¥znici

4. podmirgné propusdini na zaklad ,propustky*

V navaznosti na tyto evropské reformatory, ale takéuvislosti se zhorSujicimi
se podminkami v americkychéznicich, je v roce 1867 publikovan druhy z hlavnich
myslenkovych zdrdj amerického penitenciarniho systému, &pryava o ¥zenich a
napravnych zézenich ve Spojenych statech a Kahagipracovana pro legislativu
meésta New YorK. Jeho autth Wines a Dwight v této 600strankové zpt4opisuiji
aktudlni stav a dochazeji k Zém, Ze sotiasny systém vzbuzuje véanich nenavist a
vede K jejich degradaci. Kritizuji ro¢ha Spatné Zivotni a hygienické podminky a
absenci vz8avacich a ndboZenskych progiarilasleds navrhuji tplnou rekonstrukci
americkych ndpravnych #iaeni, &etné zruSeni pracedznu pro zisk, pestavbu budov
¢i vétSi pravomocieditelim véznic (Meskell 1999: 860).

2 http://en.wikipedia.org/wiki/Alexander_Maconochie_%#28al_reformer%29
% Report on the Prisons and Reformatories of the dri@tes and Canada made to the Legislature of New
York
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V roce 1870 se kondllarodni vézeisky kongres (National Prison Congress)
kterého se ztastnilo 130 delegatz 24 stai. VétSina gispivka se tykala revolénich
metod Maconochieho a Croftona a z diskuse vyplymytly & zawry (Meskell 1999:
863):

1. Cilem pobytu v napravném ifzeni by ndla byt naprava, ne odplatou

vedené utrpeni.

2. Zavedeni znamkového systému po vzoru Sira Croftona.

3. Odmeny za dobré chovani.

| kdyz wétSinu Wznic tyto za¥ry nijak nepoznamenaly a dal byly motivovany
piredevsSim ziskem, jeden #Zastniki kongresu se pokusil tyto zasady zrealizovat.
Jednalo se ebulona Brockwaye (1827-1920; viz obr. 13 vipoze), kteryfidil
zaizeni pro mladistvé delikventy v newyorské BEiei zaloZzené vroce 1876.
Brockway, jenz z&l svou dlouhou kariéru jakoiédnik v connecticuttskéégnici
Whethersfield v pouhych jednadvaceti letech, kthidthz na rehabilitacidznu, ke které
mu meéla dopomoci diagnéza jejich socialnich, biologidkyae psychologickych keni
(Clear 2006: 51).

2.3.2 Zebulon Brockway a elmirsky systém

V tomto systému byl v navaznosti na Narodkaisky kongres zcela odstram
prvek odplaty. DalSim prvkem bylo zasadni zlepSEmdtnich podminek mladych
chovand — diraz byl kladen na odborny vycvik a zakladni &agani, neopomijela se
ani tzv. kulturni vychova. Mladistvi mohli chodib d&nihovny nebo dogveckého sboru
¢i orchestru, mli zde divadelni krouzek a pédali gedstaveni, jichz se dokonce
acastnili znami urdici té doby. Déle jim bylo umozmo sportovatCernikova (2008:
42) vSak tomuto, na prvni pohled rewlimu systému, Wjta, Ze sice ,snahou bylo
vytvorit podminky pro vychovné zachazenié&rmenymi, ale vychovné postupy nebyly
vztazeny k vychovnému cili konkré&jnvymezenému®.

Zatimco v pedesSlych modelech ¢geni byli ¢asto odsouzeni smichani
dohromady (nebo zcela izolovéani), v Etmibyl vytvden tzv. trojstupovy progresivni
systém. Po fichodu do tohoto z&eni byl kazdy ¥zen umistn do druhé skupiny, a
zélezelo na jeho chovani, zda budefrazen do skupiny prvni, ve které si mohl uzivat

razné vyhody, jako ndp vice osobniho volna, nebo ¥ipact Spatného chovani byl
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zarazen do skupinyieti, kde byla naopak jeho prava omezena (Meznil6:199). To
samozejmeé meélo pozitivni vliv na jeho motivaci a snahu o dobté®vani.
Inciardi (1994: 543-7) uvadi nasledujici znaky etkého systému vypracované
samotnym Brockwayem:
1. architektura se #ta podobat modifikované podéAuburnu, desetina
cel méla byt postavena na pensylvanském zaklddiraz kladl na

moderni zéizeni a dostatek &tla.

2. jednotna uniforma aiglaz nacistotu a hygienu

3. hodnotna strava a z&kaz jejiho omezovani

4. moderni sportovni Z&eni (viz obr. 14 viiloze)

5. zarizeni pro vytvarné a i cinnosti

6. femeslna vychova

7. slohova cvieni odstupovana dle Skolnihogku

8. kvalitné vybrana knihovna

9. distribuce novin vydavanychegni (po nalezité cenze)
10. piistup k masoveé zabav

11. moznost praktikovat ndbozenstvi

Meznik (1995: 15) dodava jeStednu, vskutku kiiovou charakteristiku - a to
diraz na vychovu k alanskému Zivotu, jemuz segha vézeni co nejviceiiiblizit.

Ztéchto znak elmirského systému je jasnpatrny posun k modernim
hodnotam, coz bylo ve své doljist¢ revolwni, srovname-li tuto charakteristiku
S popisem #zeni za obanské valky, datovaného jen zhruba o dekaflvedV roce
1910 byl tento reforméatorsky experiment u&em. Nutno podotknout, ZegstozZe tento
systém inspiroval dalSi #iaeni (do poatku 20. stoleti se tento model objevil ve
dvanécti statech), jako celek se neuplatnil nikdeiardi (1994: 547) to Zd/odiuje
neschopnosti stracvytésnit staré zfisoby trestani, figplninosti &chto Wznic i
nedostatkem kvalifikovaného personalu.
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2.4 Diléi zaver

V této kapitole jsem se zabyval procesem tgmé amerického dzeiského
systému v obdobi od sedmdesatych let 18. stoldtbpec stoleti devatenactého. Vznik
prvnich modernich americkych éanic ma souvislost s vytvenim nezavislého
svrchovaného statu, kdy se formuji vSechny obfastta, a tim i oblast &zeistvi a
trestani. Novi Ametiané té doby se atit oprostit od evropskych vzoy ale na druhé
straré se roviéZ inspirovali kritikou ¥zeistvi a navrhy na jeho reformu, které nalézame
u fady evropskych myslitd] predevSim Johna Howarda, Jeremyho Benthama a
Elizabeth Fryové, ale i dalSich osvicenskych meflit

Po Americké revoluci (v roce 1787) byly poloZzenkladly prvniho z hlavnich
vézeiskych systém, nazvaného pensylvansksi (solitary”), jehoz hlavnimi zasadami
byla separace neéfSich zl@inct, predevsim nabozensky motivovana snaha o reformu
vézni a také dobrovolnost pracovriinnosti. Tehdy také vznika prvni moderni
napravne zazeni, ¥zeni ve Wallnut Street ve Filadelfii, dale tentcsteyn nizeme
najit ve ¥zeni Newgate v New Yorku.

V roce 1823 pak vznika druhy &tivy systém, zv. auburnsky (,silent system®). |
vtomto systému je &zei izolovan, ale ne fyzicky, nybrz psychicky, néboesmi
komunikovat s ostatnimi. V tomto modelu jgraz kladen na praci a tim i na zisk, ktery
tato prace produkuje. Auburnsky typzeni se mnohem vice nez pensylvansky systém
stdva sotasti pamyslové, trzni spolmosti. V této dob taky dochazi k reform
systému pensylvanského, ktery poné us@Esns funguje v Eastern Penitentiary, zvané

téZ Cherry Hill. Oba modely jsem v této kapitoleg@mal a uvedl jejich hlavni rozdily.

V polovire 19. stoleti se situace v pensylvanském i aubumsigpu wzeni
stava neudrzitelnou a jerq@métem kritiky soudobych reformatbr Tato vina kritiky,
jejiz myslenkové zdroje tizeme opt hledat v Evrop (Maconochie, Crofton), vrcholi
v roce 1870 Narodnimézeiskym kongresem, jehoz hlavni myslenkou je, Ze pobyt
vézeni by nerdl byt odplatou, aléasem pro naprawvtioveéka, ktery se tak pozg bude
moci z&lenit do spolénosti. Rikladem takového typuézeni je pak elmirsky systém,
jez setadou znak podobd ¥zeni dneSnimu. Tyto znaky, zejména ,@yr trest,
podmirgné propudini, vychovné programy, odborné profesni Skoleniaididealy
prosazovaneé reformatory, se staly &mii napravné ideologie v dalSich desitiletich®
(Inciardi 1994: 547).
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3. Penitenciarni systém USA ve 20. stoleti

3.1 Prvni polovina 20. stoleti

Nejprve bych chil opét struiné charakterizovat totéasové obdobi, a to vzhledem
k faktorim ovliviujicim wzeisky systém. Spojené staty nalpmu 19. a 20. stoleti jen
malo gipominaly zemi, jiz byly v kolonidlnim obdobi, tejgn o d¥ stoleti dive.
Pokrauji trendy z druhé poloviny 19. stoleti, o kteryghem se kratce zminil
v piedchazejici kapitole. Neustava prudky rozvajsitn ve kterych v roce 1910 Zije
témsi polovina vSech obyvatel a stale jickiyva. Sice dochazi k jejich modernizaci,
predevsim v doprava ve stavitelstvi, ale protoze se ¢esestavi mrakodrapy, budovy
jsou geplnéné, coz vede k hygienickym problém i k zvySené kriminalit Proudi sem
stale nové viny fist¢thovalai, ktei uz neputuji pouze na zapad, jak tomu bylo v 18. a
19. stoleti, al€asto fistavaji pra¥ ve velkych ngstech. Nafiklad v prvni dekag 20.
stoleti @iSlo celych 41 procent novéhoéstského obyvatelstva ze zafho V této
dekad dosahuje fistshovalecka vina svého vrchéfuV drivejsich imigrainich vinach
18. a prvni poloviny 19. stoletifgvladali gist¢thovalci germanskéhai keltského
ptivodu, v tomto obdobifichazeji spie Italové, SlovangZidé, ktei se od fivodnich
pristthovalal znané lisi, a to jak naboZenstvim, tak i kultéra jazykow, coz dava
prichod tenicim mezi dmito imigra&nimi vinami, ale i v ramci jednotlivych skupin
(Tindall 1994: 409-17F. | nadale pokrauje prekotny industrialni vyvoj zet ke
kteremu se naiplomu 20. stoletiifidal imperialni kurz zahraémi politiky.

Co se tyka trestniho prava konce 19. &#au 20. stoleti, #ni se postoj k pojeti
trestnéhatinu. Zatimco v pedeslych dobach &h hlavni pravomoci soudci ve smyslu
~common law", ktery si kolonistéimesli z Anglie, nyni se prosazuje nazor, ze ,mgst
¢in musi byt obsazen v trestnim zakoniku a Ze zfidégednani, jehoz znaky v¥m
nejsou popsany, za trestiyn byt povazovdno nemd@“. D&l také nadale ustupuje
pouzivani trestu smrti. Do pigali se dostava zajem oregou moralku a dochazi ke
.Kriminalizaci spoléenskych jeu, jako nap. alkoholismus, hazard a prostituce*
(Kuklik a Seltenreich 2007: 418). Kolem roku 198&ina kampa dvou nej¢tSich

24/ letech 1900-10ifBlo do Spojenych stéténsi dewét miliona imigranti (Tindall 1994: 411-2).

 Je zajimavé, Ze v ramci proceséhém rého? byli gristéhovalci posuzovani, zda jsou opréanke vstupu
do zend, probihala jakasi prvotni selekcéj piz se imigrani Grednici snazili zamezit vstupu ,pochybnym
zivlam®, tedy €m, které povazovali za ,zince, stavkokazy, anarchisty” (Tindall 1994: 414).
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organizaci, tj. Zenskéi&s’anské unie za abstinenci a Ligy proti nalevnamipjisi o
uzakoréni prohibice (Tindall 1994: 527).

Az témei do konce 19. stoleti byliézni az na vyjimky odsuzovani nacitou dobu,
sice jich mnoho vedzeni zenelo, ale jinak byli skoro vSichni nakonec proguagt To
byl ostat dalSi z dvoda, prat bylo dilezité docilit ndpravy &n¢, aby po propushi
uz nepachal trestnatinnost. Teprve ke konci 19. stoleti se objevujedept newtitého
trestu. V tomto systému je zioec odsouzen na kratkou dobwtSmou ne delSi nez
jeden rok, a po jejim uplynuti bylo n&aeiském personalu rozhodnout, jak dlouhé
bude jeho dalSi setrvani vézeni (Friedman 2002: 89).

DalSi novinkou 20. stoleti jsoparole (podmingné propudni, volna vazba) a
probace (jako alternativa k &eni, podmisny trest). Oba tyto typy trastsice byly
prostedky humanizujici americkééxnice, na druhé stranjejich uziti bylo velice
nahodilé a nepodléhalo zakonu, nybfédevsim probaimu Gednikovi a jeho zpréy
na z&klad které se soudce rozhodoval a kterou nikdo nezpmciwal. To ovSem
davalo velké pravomoci profi@im rednikim, coz vedlo k relativizaci trastuplaceni
nebo k propoushi véziiti jen na zéklagitoho, Ze pochazeli z vlivné rodiRyPodminky
parole byly také veliceifsné — propushci nag. nesndli pit alkohol, uzivat drogyi
dokonce nakupovat na splatky, Zit neoddani se Zenwatupovat do politiky. Tyto
podminky se navic velice liSily stat od statu. ©Caté stoleti také fmeslo dalSi
novinku, a tosoud pro mladistvé ktery vSak rozhodoval nejen o jejich trestnych
¢inech, ale také naprozhodoval, co bude dal s optrstmi détmi (Friedman 2002: 89-
90).

Inciardi (1994: 547) uvadi, Ze na d@dku 20. stoleti fevladaji ve Spojenych
statech wznice typu Auburn a Sing Sing. Architekturou tatépravna zézeni
piipominaji gotické pevnosti aistdowké zamky, coz straimm napomahalo udrzovat
tvrdou disciplinu a &iim znemo#ovalo Utk. Véznice stale vyuZivaji &zné jako
levnou pracovni silu pro vyrobuimmyslového zboZi a na praci se pohlizi jako na zdroj
napravy i financi pro zaji&i chodu ¥znice. Vtomto obdobi vSak sili tlaky
americkych odbdr na zruSeniéchto pracovnich kaznic.

Velkym problémem bylo aft preplnéni wéznic. Friedman (2002: 92) zmije, Ze
na p@&atku dvacatych let 20. stoleti byléznice Eastern Penitentiarygplréna wzni,

% Friedman (2002: 89) uvadi, Ze zprévy fildiad obsahovaly informace o tom, Ze dwty navstvuje
newstinec, pijeti nema ptikazku do knihovny, coZ bylyttéZujici okolnosti.
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ktefi byli tak stisgni do cel, Ze i méné mista nez ,ma mrtvola v rakvi“. Veszenich
byla stéle Bzn& ,Spina, obtizny hmyz, nemoci, nelidské podminky

Nejhorsi podminky byly vedznicich v jiznich statech USAi&ladali v ni ¥ézni
cerné barvy pleti, ki@ pracovali viettzech, tzv.chain-gangs(viz ptiloha, obr. 16).
Vlastni zkuSenosti z dlouholetého pobytu we&nici ve stat Georgia popsal Robert E.
Burns ve své knize nasledav(rriedman 2002: 94):

.V ézni vstavali o Al ¢tvrté rano, za sitla lamp skdli mastnou kadiiirok a
smazené vapveé, vypili kavu a zé&ali svou naméhavou préaci — dlouhé, ubijejici
hodiny pod jizanskym ostrym sluncem, usta¥i spoutani jako zvata, ob¥zkani
téZkymi rettzy, v nichZz dokonce spaltettzy se do nich neustéle reaavaly, a
méli je na sok kazditkou minutu, kterou tam stravili.”

Lyons (2004: 122) uvadi podobnyikiad z Floridy, kde byli rovéZ najiméni na
praci Wzni spoutani k sabretzy, Slo ¥tSinou o ¥zre¢ ¢erné barvy pleti. Podotyka, Ze
se tak mnoho let po zruSeni otroaternosi ogt stavaji otroky. Tento druhggnéni sice
vymizel do konce padesatych let, ale je rgieiné, Ze se podobné praktikycady
pouZzivat znovu v poslednich letech, a to ve stgadah Alabama, Florida a Arizona.

Vzhledem k popsanym pamim v napravnych zZé&enich neni divu, Ze se i v této
dohe objevuji pokusy o &zenské reformy, by pomerné ojedirglé. Takovym pikladem
pokusu o polid&hi napravnych zZé&eni je Thomas Mott Osborne, ktery se v roce 1913
stal gedsedou newyorské Komise pro reformgézeni. Osborne se dokonce nechal
zawit do auburnského ézeni, okusil i pobyt ve zdejSi samotc&zpané nazvaneé
,coole™. O rok pozdji se stav&editelem ¥znice Sing Sing, ale je po roce odvolan,
neba’ okoli nesouhlasi s jeho liberalnimi metodami, prdre nichz byla nagklad
vézeaiska samosprava (Friedman 2002: 93).

Prvni d¥ dekady 20. stoletifmesly tzv.progresivismus jehoz zastancidili, ze
priciny pachani trestné&nnosti jsou socialni, biologické, ekonomické a gwyjogicke
spiSe nez moralnéi nabozenské, jak tomu bylo v minulém stoleti. clejzasady
vychazely zeif nasledujicich myslenek (Clear 2006: 52-53).

1. Pachani zleinu nevychazi ze svobodnéile pachatele, ale jeadledkem

jeho biologické charakteristiky, psychickych porwchocialnich podminek.

2. Zlocince lIze @it tak, Ze budou schopni v budoucnosti vést bezafion
zivot.
3. Lécba musi byt zagtena na jedince a jeho individualni problémy.

%" Jen pro ilustraci, tato samotka byla hola tmauékio v niZ ¥zni spali na podlaze z plechu htipbbitém
hieby (Friedman 2002: 93).
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Na zaklad téchto mySlenek progresivisté usilovali o zlepSenbttiich podminek
nejchudSich vrstev v americkych velkéstech, zjejichZztad pochazela &sSina
zlo¢incu. Kladli diraz na prevenci kriminality, coz byla novinka. Daigprogresivnimi
zasadami byly uzivani probace, parole a ¢iguah tresti (Clear 2006: 53).

Posledni inovaci konce 19. stoleti, ktera byla didsgro stoleti nasledujici, je
federalni systém ¥znic. Federalni soudy sice existovaly uz od roku 17#&fy od
ziskani nezavislosti, ale odsouzenci byli zavidmimistnich a statnichéznic. Tyto
soudy se sousdily zejména na piratstvi, Zimy v indianskych rezervacich a ahi
(Inciardi 1994: 549). Friedman (2002: 80) #nje jeSt dalSi zl@iny, kterymi se v této
dohs zabyvaly federalni soudy, a to pasovani, nelegéiigraci, daiové uniky, pop.
poStovni podvody. Nicmémrovrez priznava, ze az do konce 2. poloviny 19. stoleti byly
tyto pifpady spise marginaffii ProtoZe v posledritvrting 19. stoleti pset federalnich
véziu stoupal, bylo jasné, Ze jéeba #idit ndpravny systém spadajici pod federalni
vladu (Inciardi 1994: 549).

Jednou z hlavnichifgin je také rostouci federalizace v mnoha oblasteejen
v oblasti trestani. Jefijata celarada zakof souvisejici s chodem Spojenych stgatko
federélniho statu, kterd také ve 20. letech 2Qet$tprudce zvysila paet federalnich
vézni. Inciardi (1994: 549) uvadi tyto zakony:

e Manniv zakon (1910) — zakazovaigpravu Zen v zahrafriim obchod za
nemravnymi dely

e Harrisoniv zakon (1914) — zabyval se distribuci a prodejemnkatik

o Zakon o kradeZzi motorovych vozidel (1919)

* Volsteadiv zakon (1919) — zakazal vyrobu, dopravu a protkejhelickych
Napoji

Na paatku roku 1919 vstoupil v platnost 18. dodatek iystapojenych stét ktery
uzakonil na celém Gzemi prohibici. Oproti popularaimiréni nelze tvrdit, Ze to byla
prak prohibice, ktera zd&ginila rast kriminality a hlavé rozvoj organizovaného
zlo¢inu, protoZe trestnéinnost se v dok ktera prohibici pedchazela, soustdila prag
v ndlevnach. Nicmeénje jisté, Ze prohibice umoZznila n&fgim zlaiincim té doby, jako
byl nag. nechvalg prosluly Al Capone, zdroj velkychtigma, ktery tento narst
zlocinnosti urychlil (Tindall 1994 527).

8 Nagr. v roce 1890 bylo na izemi Spojenychisiéh 2000 federalnichéwii (Friedman 2002: 81)
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Krom¢ kriminality v dok& prohibice vzrostla i korupce, podvody a ztratgoessu
k zdkonu a ptadku. RPestoZe 18. dodatek dostal nalepku ,nevynutitelipng na jeho
zaklad byl i tak odsouzen velky pet lid”°, naprosta &sina z nich v8ak nebyla
odsouzena k trestu oéth svobody, ale jen k zaplaceni pokuty (Friedmaf22aL05).
Postupg zatalo byt jasné, Ze se tento ,vzneSeny experimentydail a tak byla
prohibice zruSena v roce 1938djgtim 21. dodatku.

Co se tykad americkych¢gnic, koncem dvacatych a &dkem ticatych let se
odehraly nasledujicitdezité udalosti. Vrcholi zde snahy o omezé&ndokoncezruseni
vézaiské prace které se zapaly uz na konci minulého stoleti. Je jasné, Ze do
krize, kdy préaci neili ani svobodni otané, bylo vyuzZivani&nic na komemim trhu
jese vice trnem v oku americké ¥ggnosti. Dokonce je8tpred krachem na Wall Street
je zakazano vyvazetckteré produkty z &znic do jinych stat, nez ve kterych byly
vyrobeny, a to Hawes-Cooperovym zakonem z roku 1828alSi zakony nasledovaly-
vroce 1935 to byl zakon Ashursta a Sumnerse, kgeqyovidal pepravém tyto
vyrobky prevazet do jinych stat vroce 1940 pak zdkon Walshe a Healyho, jenz
zakazal obchod s veSkerogzeiskou produkci mimo stat vyroby (Inciardi 1994: 547)
Je jasné, Ze tato omezenilansice na jedné strarkladny dopad na pottavani
vykoristovani ¥z, ale na druhé strériaké omezovala fin&ni solEstainost &znic i
jejich obyvatel, a tim séasto jejich Zivotni standard nejenze nezlepSovealspiSe se
jese€ horsil z divodu nedostatku finanich zdrof.

DalSi dilezitou udalosti vericatych letech byl@aloZzeni Federalniho dadu pro
vézeaistvi (Federal Bureau of Prisonsnamy také pod zkratkou BOP) vé&ru roku
1930. Jeho velkym ffnosem podle Inciardiho (1994: 550-1) bylo to, z@vedl
kategorizaci wzinti a vypracoval systémégnic od tch s nej¢étSi bezpeénosti po
otewené tabory s bezpeosti minimalni. V dobé svého vzniku spravoval 14 itzeni
pro 13000 wziu, o deset let pozgl, tj. v roce 1940 uz to bylo 24 federalnichzeni
pro tén& 25000 ¥znu, coz byl pdet, jenz aAstaval v zasagstejny az do roku 1980,
kdy se znanil systém federalnicheznic®.

Prvniteditel Federalnihoifadu pro ¥zeistvi, Sanford Bates, si dal za cil prosadit
komplexni gistup k vedeni &nic tim, Ze centralizuje administraci a vyitv@lan na
odstragni nejwtSich problém, kterym népravna teeni vté dob muselycelit, tj.

* Na zéaklad prohibigniho dodatku bylo odsouzeno v roce 1926mpies 7 000 lidi, kdeZto v roce 1930 uZ to
bylo téner 60 000 (Friedman 2002: 105).
% http://www.bop.gov/about/history.jsp
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piedsevzal si sniZit jejichieplneni, odstranit politicky klientelismus, zlepSit peshi
vycvik véziii a v neposledrnfads také chil ziidit program pro ¥zeisky pimysF.
V nasledujici dekaddoslo k uskuténéni &chto bod:
* Vroce 1932 byla otg¢ena prvni ¥znice zizena BOP v Lewisburgu
v Pensylvanii. BOP iedstavil nové napravné koncepty, jako inap
ubytovani proizné bezpénostni Urovl ve stejné instituci.
* Vroce 1933 bylo otgeno prvni lékeské za@izeni BOP, nazvané MCFP
Springfield.
 Vroce 1934 Kongres uzakonil tzwederal Prison IndustrieqFPI) —
vycvik a chce jim usnadnitipchod z ¥zeni do normélniho Zivota, aby se
stali platnymicleny spolénosti.
* RovreZz vroce 1934 bylo fizeno prvni ¥zeni s maximalni ostrahou,
prosluly Alcatraz pro pachatele ng$ich zl@inu.
 Byla provedena Kklasifikace émia do rmiznych podskupin a rozliSeny
jednotlivé bezpénostni Urovs, nag. tabory¢i napravna ziazeni, coz vedlo

k celkovému sniZzeni naklac zvysSeni efektivity.

Pohledem na vySe uvedené body vidime, Ze se Fadé&at pro ¥zeistvi snazil
reSit problémy, které v té ddlmmericky napravny systémeémJak jsem popsalitve,
véznice bojovaly sfeplrenim a ve ¥tSineé z nich byli wzni vSech kategorii
dohromady. DalSi reformou BOP bylo, Z&ri uz nendli déle slouZit jen jako levna a
zarovar nekvalifikovana sila, ale kladl s&irdz na jejich vzélavani a vycvik. Co se
tyka wzeni Alcatraz, fedznamenala jej ,vina kriminality, ¥jni nepatelé a nadnesena
rétorika“ (Inciardi 1994: 552). V té debtotiz prevliadl nazor, Ze dktefi vézni jsou
nereformovatelni a Ze je geba je umistit na misto s maximalni ostrahou. lguivg
bod vyttu byl velmi zasluzny, nelfdBOP vytvdil systém (Inciardi 1994: 549-50),

.kam patily véznice s maximalni bezpeosti pro vazbu nejnebezpgjSich
zlogincy, zaizeni se $edni Urovni bezpmosti pro ¥zr¢ s wtSimi vyhlidkami
napravy, zéizeni pro mladé a nezkuSené pachatele,fetévtabory s minimalni
bezpeénosti, ..., vazebni &diska pro osobyekajici ha soud a cely sortiment
prachodnych mezistanic a komunélnich napravnyiddstek”.

3 http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
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Tyto trendy, které BOP nastolil, pokgi i v nasledujici, paté dek&@0. stoleti, kdy
druhy feditel Gadu, James V. Benett, rozvijel kategorizagiiw a kladl diraz na jejich

vzalavani a pracovni programy usité na miru jejichgimani?.

3.1.1 Diléi zaver

Prvni polovina 20. stoleti je dobou, kdy se Spojstéty zapojily do dvou
swtovych valek, probihaly dalSitigtéhovalecké viny, a to zejména do velkish ale
také jsme sédky proslulé prohibice, coz byl naopak vydobytekaré Ameriky”, tedy
konzervativnino venkova. Podminky pro Ziveézs jsou stale fevazrie Spatné, jsou
vyuzivani gedevSim jako novodobi otroci, i kdyZ praceinn je vyrazié omezovana
v dok® krize ve 30. letech. Velkou zZmu @inaSi zalozeni Federalnihgaglu pro
vézeistvi, jenz vnesl do americkéhazaeistvi systém, kdyz kategorizovakan¢ i

véznice.

%2 http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
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3.2 Od 2. poloviny 20. stoleti po sou c¢asnost

Vyvoj penitenciarniho systému ve Spojenych statirahé poloviny 20. stoleti by
se dal charakterizovat podle Friedmana (2002: 24K9Q ,neustaly cyklus skandal
mirnych pokug o reformu a hned poté &pnavrat k barbarstvi“.  VipdeSlych
kapitolach jsem ukazal, Ze vyvoj napravnychizeni ovliviwuji razné faktory, nap
socialni, kulturni, politické, ekonomicke, aj. Arler vtomto obdobi ofi zaziva
zmeny ve vSechdhto oblastech, a to vlivem hnuti za lidska pravgOvletech, valky
ve Vietnamu, politické aféry Watergate napr. také rozpadu tra¢hi rodiny, protoze
pocet rozvod strme stoupa (Ruddel 2004: 17). Colvin (1997: 218) poja povalény
vyvoj v Americe takto

.Na patatku padesatych let byly Spojené staty sjednocéngns moralnim

konsensem zaloZzenym na liberalismu studené valkgrykbojoval proti

komunismu, podporoval ekonomickyist za pomoci viadnich vydagj chranil

odbory, pokud ovSemustavaly nemilitantni a toleroval segregamrnych

obyvatel na jihu zegn VétSina lidi byla pipoutana k malym gstim nebo

tésnym etnickym enklavdm ve velkychéstech, coZ poskytovalo socialnim

vztahim mordlni pospolitost a sociélni solidaritu. Aviakidké demografické a

spole&enské zrédny narusSily tento moralni konsensus a také socidtidaritu,

ktera jej doprovazela“.

Na paatku tohoto obdobi, tj. v povaleé Americe, byla kriminalita spiSe nizka,
ale v nasledujicich 20 letech dochazi k prudkémastpu. Zatimco v padesatych
letech byl péet vrazd na 100000 obyvatel 4,5, v sedmdesatyebHaiz to bylo 10, coz
je stejny pondr jako ve fticatych letech. Zajimavé je, Ze se pak az do leadesatych
tento pordr drzel vicemé#& na stejné hodnét Tato mira zléinnosti byla mnohem
vySSi nez v Evrop ve stejné dol a proto neni divu, Ze uz od povaié éry se
kriminalita a jeji potirani stavaji velmi diskutowan problémem mezi politiky,
masmeédii i véejnosti (Friedman 2002: 205).

Nasledujici graf (obr. 1) ukazuje fét patu wzint v obdobi mezi lety 1925 a
2000 (Frostova 2006: 29). Je & patrné, Ze se drzel ndilplizné stejné rovid az do
poloviny sedmdesatych let, v nichz doSlotkyzeni gistupu k pachatéim trestnych

¢inu (viz kapitola 3.2.3).
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Obr. 1: Rast patu uwzrénych osob v USA (1925 - 2000).
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Co se tyka Federalnihdadu pro ¥zeastvi, v padesatych letech tieplada tzv.
lé¢cebny model KMedical model napravy. V této dek&dpreviada peswdceni, Ze
kriminalni chovani je choroba, kterou jela I€it za pomoci fiznych rehabilitéanich
progranii, které BOP v té dabzakladal Prisoner Rehabilitation A§t. UZ v prvni
polovirg 20. stoleti se vadk véznic klade draz na napravuéziti pomoci rehabilitace a
tento trend pokrauje i v této dekatl Tresty byly¢asto neusité a tak jejich skutaou
délku mohl odsouzeny ovlivnit svym chovanim a tie, prokazal wity rehabilitaEni
pokrok. Velky diraz se klade na to, aby sézmi bthem doby stravené zaithemi
nawili, jak se maji spravhchovat po svém propu$ti a aby byli schopni se zapojit do
spolenosti (Ruddel 2004: 28).

V této dokk také wad obraci pozornost na mladistvé delikventy, co#lore
k pijeti Zakona o napravmladistvych Youth Corrections Art'. Po druhé sitové

% http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
% http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
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valce se totiz mni pristup k mladistvym delikvedtn. V predchézejicim obdobi
pievliadal nazor, Ze tito mladi lidé pachajicahy kvuli Spatnym socialnim podminkam,
do nichz jsou vrZeni, a proto si zaslouzi jistoowdhavost, coz vedlo k dekriminalizaci

techto zlatina®

. OvSem hnuti zafftvrzeni trest se postup dotklo i mladistvych a
zakony, jez nedovolily je soudit za tresttidy, byly postups ruseny (Friedman 2002:
212-3). Také v oblasti napravy mladistvych se msjiel od neufitého trestu. Bvodns
mohli byt mladistvi delikventi drzeni ve specialmiastavech po blize nespecifikovanou
dobu. V pfibéhu 2. poloviny 20. stoleti se sice mladym delikwemtdogreji pravni
jistoty, jaké maji dosgi, ale na druhé strarjsou takéasto posuzovani jako daspi
pii udélovani trestu (Kuklik, Seltenreich 2007: 450).

Krom¢ toho, co uz bylo zmimo, se v padesatych létech réZrznovu obratila
pozornost na organizovany Zio, kdyz probihalo vySebvani tzv. Kauferova vyboru,
jehoz vyslechy dokonceignaSela televize. Kroimkriminality mladistvych rostla i

kriminalita pouléni (Inciardi 1994: 8-9).
3.2.2 1960-70

V Sedeséatych letech nastava vinatbap lidska prava a pravaant nejsou
vyjimkou. Vézni se, stejé jako ¢ernoSské obyvatelstvo, obratili na federalni soadby;,
jim zlepSil podminky, v nichz Zili, a tyto soudynji prekvapiv vyhowly. Nagriklad
v Arkansasu vyhlasil soudce cely napravny systéko jaeustavni, protozZefipovnal
Zivot v tomto ¥zeni ke ,krutému a minfddnému trestu” zapézenému 8. dodatkem
ustavy. Podobnych, i kdyZ m&masadnich sparbylo mnoho. Sice vedly &&st&nému
zlepSeni zivotnich podminek v americkychznicich, ale zarowe mély dopad na
uvolreni struktury &chto zaizeni a nasledné vytieéni gang. Casto tak misto strazi
pak nely na swdomicetné utoky a dokonce i nasilnou smrt (Friedman 2QQ3-6).

V této dekdd se také naruSuje obrazek tkadi americké spotmosti, protoZze
nastava masivni migrace, a to jak bilychcanth, kteri se sthuji na pedmesti
velkonest, tak tak&ernych oldan, ktefi opoustji zemedelsky jih a jdou na sever, coz
ma vliv na rozpad tradinich malordstskych spolé&nstvi vyznavajicich stejné hodnoty.
Pricteme-li k tomu ekonomickou krizi v nasledujici ddkaje jasné, Ze tyto socialni,

% Nap. v roce 1948 v New Yorku nesirbyt nikdo mladsi patnacti let souzen za 7adnyimlgeho? se
dopustil, ¥etne vrazdy (Friedman 2002: 212).
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demografické a ekonomické faktoryély vliv i na patet odsouzenych, ktery ve
Spojenych statech od sedmdesatych let neustalpés{@olvin 1994: 270).

Federalni tad pro ¥zeistvi nasleduje v Sedesatych letech podobnou poligiko
v piedchozi dekat snad jen stim rozdilem, Ze noigditel, Myrl Alexander, klade
jese vétsi diraz na pipravu ¥zt pro vstup do spotmosti. \E&fil, Ze maji-li byt &zni
Us@EsSne reintegrovani po svém propest, musi ¥znice spolupracovat s mistnimi
komunitami. Alexander rowZ prosazuje program ¥ené prosgsSnych praci v ramci

dané komunitf.

3.2.3 1970-80

V sedmdesatych letech nastavaji ¢ayy zapd@até botlivou dobou konce
Sedesatych let, a dotykaji se samege¢ | napravnych zdzeni. V roce 1975 vychazi
tzv. Martinsoriiv ¢lanek, ktery publikoval ve znamém a uznavaré@sopisulhe Public
Interest a budi senzaci mezi ¥gnosti, kdyz tvrdi, Ze reformazfii neni mozné a ze
reformni programy nejsobi (Inciardi 1994: 612).

V tomto ¢asovém obdobi také dochazi ke kritieeuréitého trestu, a to z obou
stran politického spektra. Pravice mu vytykaladidey fmu se zldinci ¢asto dostavaji
z vézeni ilis rychle a snadno, levice zase jeho nahodilogtabjektivnost f urcovani
trestu. Tato kritika finesla zndnu trestnihofddu, a to nejprve ve statu Maine v roce
1974, kde tento netity trest odstranili a zavedli bodovaci systém ktéli na jehoz
zaklad rozcklili vézreé do Sesti kategorii. Ostatni staty postuprasiedovaly tento
piiklad a v roce 1984 Kongregidil Trestni komisi $entencing Commissiprjejimz
Ukolem bylo vypracovat jednotna pravidla pro ukldidéesti (Friedman 2002: 211-2).

Déale se vtomto obdobi dostava do femb problematikarestu smrti. V roce
1936 se ve stéatKentucky konala posledni ¥egna poprava a od té doby daeb trest
smrti postupn klesal, az byl v roce 1972 celkbypozastaven americkym NejvySSim
soudem, coz byliejm¢ opit nasledek boje za ¢bnska prava v Sedeséatych letech,
vtomto ppads prava na Zzivéf. OvSem vramci celkového fipvrzovani
v sedmdesatych letech se ¢kterych statech zal opt udklovat, nejvice pak v Texasu
a na Florid, naopak ¥tSina stai v Nové Anglii nemé trest smrtitbec (Kuklik a
Seltenreich 2007: 451). V roce 1976 soud rozhtalli&lovani trestu smrti neporusuje

% http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
%" To ovSem neznamena, Ze trest smrti zcela vymizkleré staty si ho ponechaly adlmlaly jej na zaklad
»ZVvlastnich okolnosti“ (Friedman 2002: 219).
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osmy dodatek Ustavy, a proto hned v nasledujicite B2 k dBmu nikteré staty vratily
(Clear 2006: 78; viz obr. 3).

Vzhledem Kk naistajicimu poétu soudnich §, ve kterych se &ni soudili kvali
Spatnym Zivotnim podminkam ve vSech Urovnich naprelv zdizeni, Zidil Federalni
Giad pro zeistvi v sedmdeséatych letech Administrativni opraviproces
(Administrative Remedy Procégssa ktery se &ni mohli obracet se svymi stiznostmi.
Utad dospl k zawru, Ze ,I&ebny model“ neni efektivni a &l prosazovat tzv.
,vyvazeny mode€l, ktery v podstat plati dodnes. Tento model povaZzuje za cile
systému napravnych ¥aeni trest, odstraSeni, zbaveni pravniisppilost’® a
rehabilitaci.

DalSim trendem druhé poloviny 20. stoleti byl ¢y pohled na koncept
parole. Jak jsem zminil na str. 31¢ani n¢li moznost po ufité dol# pozadat o
podmin€né propu&ni a v prvni polovia 20. stoleti toho hophvyuzivali. V tomto
obdobi vSak nastal opray trend, protoze dochazi k vSeobecnéntitvizovani. Jak
popisuje Friedman (2002: 212), zakladni mySlenkk Qyawit je a zahodit ktie".

V sedmdesatych letech talada stat tento koncept ruSi. ém, co tak neé&inily,

v polovirg devadesatych let Federalriad nabizi penize, aby je k tomu motivoval. To
ovSem vede k nastajici potebd vystavby novych #&znic. Tyto snahy vrcholi
v osmdesatych letech, kdy téimv kazdém stét jsou uzakosny zavaznéminimalni
rozsudky, které zakazuji mozZnost podmdfreho propu$hi a neberou ohled na
polektujici okolnosti (Lyons 2004: 121).

Jak jsem ukazalitle, od roku 1920 do roku 1970 byl @b uwznénych osob
priblizné stejny, a to nezavisle na ekonomické, politickgocialni situacti na stupni
kriminality v tomto obdobi. Nicmé&nv polovirg 70. let dochazi k velkému riéstu
uvézrenych a tento trend pokfaje az do sotasnosti. Ruddel (2004: 2-4) uvadi, Ze
uvézrenych 125 na 100000 osob v populaci. Srovname+i distlo s USA, zjistime, Ze
tento pordr je od roku 2004 dokonce vysSi nez 700! Tentodredporuje rozéenému
nazoru, Zze p&et Wziu roste, naiksta-li zarové kriminalita. Pohledem do historie vSak
zjistujeme, Ze se jedna o mytus, nglkiminalita nema stefhrostouci tendence jako

inkarcerace.

% Tato ol¥anska nezjsobilost znamena ztratu tak zasadnickaabkkych prav jako je volebni pravo, pravo byt
zvolen do funkce, vlastndi dédit majetekei Zzenit se a mit &i. NejtvrdSim stupém této nezpsobilosti je tzv.
,ob¢anska smrt, jiZ odsouzeny pozbude viéchtb prav najednou (Inciardi 1994: 628).
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3.2.4 1980-1990

Osmdesata léta byla prvni dekadou, ktera se muymsmsikat s vySe popsanym
pieplntnim wznic a s jeho néasledky. Niapy roce 1985 bylo v americkychézenich
tiikrat vice lidi nez deset letigdtim. Situace byla neudrzZitelnd, propukaly rozsahl
nepokojé’ a bylo jasné, Ze systém nefunguje. Tehdy do systé@pravnych Zézeni,
jenz byl az do té dobgisté v rukou statu, vstoupil soukromy sektor (DolovieA@®005:
455).

VSeobecné ffitvrzeni vedlo v roce 1984 k uzakem tzv. Comprehensive Crime
Control Act ktery definoval fadu novych federalnich zZimu, naidil zruSeni parole,
znovuzaved| federalni trest smrti aciurpravidla pro ukladani trest ¢cimz odial
soud@m c¢ast jejich pravomoci jdoucim &paz k tradinimu ,common law". To
vSechno zfisobilo, Ze na konci této dekady bylo ve federalniérenich pes 65 tisic
odsouzenycH.

K obrovskému ndistu uvzrénych gispély piedevsim tyto faktory: ,valka proti
drogam* (var on drug$, kriminalita ,bilych lim&ka“ (white collar crime, jiz zmingné
zavazné minimalni rozsudky a nacatku devadesatych let zakonyiktat a dost*
(three strikes and you are olt! VSechny tyto faktory i@plnily véznice gedevsim
nenasilnickymi ¥zni, WwtSinou zifad narodnostnich mensin, tj. Afroandany a
Hispanci (Lyons 2004: 121).

Valku proti drogam vyhlasil president Nixon uZ \ceo 1968, ovSem napino
propukla az v osmdesatych letech. Bérokamzi¢ drogovi provinilci zaujali prvni
misto mezi jednotlivymi trestnymtiny, a to plati i dnéd. Jeden z nejtvrdSich
protidrogovych zakain mél New York, ktery ukladal minimakhpatnactileté tresty i za
vlastnictvi malého mnozstvi drogy (Lyons 2004: 12%ajimavym paradoxem je, Ze
ackoliv uzivani drog bylo na vrcholu koncem sedmdgdatet, nejvice odsouzenych za
drogy bylo az na zatku let devadeséatych (Colvin 1997: 269).

Kriminalita bilych lime&kia a, jak dodava Inciardi (1994: 97-9), také korpgrac
zahrnuje ,trestnéiny pachané osobami, které vystupuji ve svych zaiom profesnich
ulohach®, jsou to tedy podnikatelé, manazeladni Gednici, kt&i se dopusti trestného

¢inu v rdmci svych zagstnani. Pozornost na tuto trestntonost se zagfila az v 80.

% Na samém pgiatku 80. let vypuklo izjme nejtragtsjsi vézeiiské povstani, a to v Novém Mexiku, ktera
skortila krutou smrti #kolika desitek lidi, a to jakazid, tak dozoré (Inciardi 1994: 649-51).

“ http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp

*1V/ roce 2000 bylo 57 procenézii ve federélnich a 20 procent ve statni&hnicich odsouzeno za drogové
delikty (Ruddel 2004: 21).
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letech, pedtim #Zistavala ¥tSinou bez potrestani, popbyli odsouzeni pouze
pokutovani.

Poslednim trendem zagatym v osmdesatych letechpgévatizace véznic. Vlada
se tak snazila eSit jejich geplreéni a nafistajici naklady na jejich provoz, neandsn
zakZujici statni a federalni rozpet. Privatizace odstartovala tzwunishing for profit
(Ruddel 2004: 31) neboligzeisko-pimyslovy komple®?, ktery je veden maximalizaci
zisku, a proto j&asto kritizovan. Do systému napravnycliizani tak pronikaji zajmy
komeknich firem, jejichz zadkaznikem je stat, vydavaghromné sumy. TentyZ zdroj
udava, Ze mezi lety 1982 a 1998 se zvysily nakiag na 127 miliard dolar Odpirci
soukromych w¥znic kritizuji predevSim fakt, Ze v zajméahto soukromych subjekte
CO nejvyssSi peet Wzint a nesougedi se na spotaeosti prospsné faktory, nybrz pouze
na zisk. Tyto soukroméggnice se v dnesni délsoustedi gedevsim na zapad jihu
Spojenych stéit V nasledujicich i statech je nejmén 25% vSech &ziu
v soukromych zédzenich: Nové Mexiko (43%), Aljaska (31%), Wyomir{§0%),
Montana (29%) a Oklahoma (28%) Krom& soukromych ¥znic je$t do tohoto
privatniho ¥zeiského piimyslu radime firmy, které dodavaji sluzby a produkty
vézenim statnim (Ruddel 2004: 31-33).

3.2.5 1990-2000

V devadesatych letech v podstgiokraiovaly a kulminovaly trendy zipdchozi
dekady. Poet wzni stale prudce nastal, a to také v ibledku zakona ,tFikrat a
dost“, ¢ili mnohalety trest odti svobody pi tietim odsouzeni ze spachani trestného
¢inu. Za pouhéii roky, tj. 1993-1995, byl tento zakotijat ve 24 statech, ovSem ne ve
stejném ziini. Lisi se délky trestnich saZéh poset trestnychting, za které jeslovek
odsouzen k této zvySené s&zb Rovrs? skutkova podstatasthto trestnychiini je
rizna. V tomto ohledu ma néjpreji formulovany zakon stat Kalifornie, kde je ve
vézeni tolik odsouzenych vramci tohoto zakona jal® wSech ostatnich statech
dohromady (Frostova 2006: 22-24).

Stejre jako v gredchozich 20 letech a mozna ¢e$te WtSi mie, i v letech

devadesatych je kriminalita h@npouzivanym politickym tématem, jehoz politici

*2 http://cs.wikipedia.org/wiki/N¥zeiisko-pimyslovy_komplex

*3 Udaje z roku 2002

* Trestni sazba je v rozmezi od 25 let do doZiv@bgtova 2006: 23).

5 Ve 22 stétech je to 3krat a dost, ve 3 statech i ttvrtém trestnéntinu a v rékterych statech je i moznost
byt odsouzen uZ po druhém trestn&nu, je-li spAchanetSi zlain (Frostova 2006: 22).
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pouZzivaji pro ziskani sympatii potencialnich &liFrostova (2006: 40) tento trend
nazyvatrestni populismus Jak jsem ukazal i jA ve své préci, ve druhé pokov
minulého stoleti Amerikaipstava mit soucit s pachateli trestnygami, jiz si nemysli,
Ze takcini ztizivych zZivotnich podminek. Naopakuprny American v nich vidi
~Kriminalniky*, ktefi si zasluhuji co nejdelSi trest. Proto z&kony jakikrat a dost*
padly na Zivhou fidu takového populismu, bez ohledu na to, Zze ngsbefektivni, ani
piinosné pro spotmost. Tento populismus byl patrny zejména v&d@iitvrzovani
pristupu ke kriminal za vlady Ronalda Reagana a George Bushe, tj. ady vl
republikan, ale setkAvame se s nim i dnes.

Co se tyka statistiky Federalnihégadu pro ¥zenstvi, paet federalnich &znu se
na konci 90. let vySplhal na 145 000, coz je vieZ mvakrat tolik nez deset let
predtim?® Vzhledem k peplréni véznic nskteré staty vzaly afi na milost volnou vazbu
(parole), i kdyz v roce 1998 tento koncept cHybtrestnimiadu ¢trnacti stah a dalSi
naopak pro & zprisnily podminky. Nicmé# vroce 2001 bylo v podméném
propuséni z vykonu trestu 753 tisic lidi, takZze je to jeece nezcasty (Ruddel 2004:
30).

3.2.6 2000-2010: Sou ¢éasnost

Za poslednich deset let se vyvoj v americké pecideistice @iliS neznenil, ba
naopak, problémy p@énajici v sedmdesatych letech spiSe usiji. Krong
znovuzavedeni federalniho trestu sfriie jedinou, i kdyZ podstatnou novinkou, Ze boj
proti terorismu zapgaty po teroristickych Utocich vi#&2001 n¢l dopad i na oblast
vézeistvi. V roce 2006 zaklada Federalnad pro ¥zeistvi Protiteroristickou jednotku
(CTU), kterd nap pomaha p identifikaci wznu zapojenych do teroristickycéinu,
monitoruje komunikaci meziéinito vezni, koordinuje pekladové sluzby, atd. O rok
pozckji doslo k vytvaeni zvlastni jednotky CMU, do niz se urhig nebezpéni vézni
zapleteni do terorismu.

Jak uvadi BOP na svych webovych strankach, vediggoduktem valky proti
terorismu je nedostatek financi, protoZze vlada vgdadroje zejména na vnitrostatni

bezpénost a boj proti terorismu, coz na druhé straedlo k omezeni financovani

“® http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
*"\/ roce 2001 se uskuteila prvni federalni poprava od roku 1963 a vismmé dobeka v cele smrti 52
federalnich ¥zia.
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jinych problént trestniho soudnictvi, a tim i k uZzawni rekterych \¥znic a tabaik ¢i

pieruseni Usgsnych projeki®®.

Nasledujici tabulka 1 ste charakterizuje americkyézensky systém, jak

vypada v soasnosti (pevzato a zkraceno ze statisiiforld Prison Briet?):

Tabulka 1: Charakteristika s@@sného dzeiského systému USA.

Celkovy pa@et wziu (véetrg vézii ve vazig)

2,292,133k 31.12.2009)

Pcatet wziii na 100 000 obyvatel

743 (na konci roku 2009)

Potet wzni ve vazls (v procentech k cel
vézaiské populaci)

520,8% (k 30.6.2009)

Patet zen ve ¥zeni

8,8% (k 30.6.2009)

Mladistvi (v procentech Kk celéézxeiské

populaci)

0,4% (k 30.6.20009)

Vézni zcizich zemi (v procentech k cg
vézeiské populaci)

16,9% (k 30.6.2007)

Patet zd&izeni/instituci

5069 (z toho 3365 mistnich ¢gznic, 1558
statnich ¥znic, 146 federalnich &nic -
v roce 2000)

Oficialni kapacita celéhotzeaiského systému

2 093 021(k 31.12.2008)

ZaplnEnost (v pondru k oficialni kapacit)

110,1%° (k 31.12.2008)

Vyvoj vézeiské populace v poslednich lete
(pocet wznd na 100 000 obyvatel)

ch992:501
1995: 592
2001:685
2004:725
2007:758

Co se tyka feplnénosti americkych

ze které jash vyplyva, Zze USA byvaji o

&znic, rad bych uved! jeStednu statistiku,

praen¢ nazyvany ,sétovym Zal&nikem®,

neba’ patet uwznénych osob na 1000 000 obyvatelkalikrat presahuje tento @et

v Evrops, s vyjimkou Ruska, které v3ak
uvadim jen ze G8 aCeskou republiku.

“8 http://www.bop.gov/about/history/first_years.jsp
9 http://www.kcl.ac.uk/depsta/law/research/icps/wo

za USA i tak smazaostava. Pro st¥nost

ridibripb_country.php?country=190

%0 Ze statistiky vyplyvéa, Ze v mistnickizenich jsou dokonce volna mista (94,8% z&pjch mist), naopak

federalni ¥znice jsou peplrgné (celych 162%!).
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Tabulka 2. Patet uwznénych osob na 100 000 obyvatel ve vybranych zemich.

Porradi ve Zemé Poéet uvéznénych na
swété 100 tisic obyvatel
1. USA 743

2. Rusko 577

56. Ceska republika 214

86. Anglie a Wales 154

124. Kanada 117

127. Italie 113

144. Francie 96

154. Nemecko 85

184. Japonsko 59

Posledni statistiku, kterou bych &hpro ilustraci uvést, je pet tresé smrti od
jeho znovuzavedeni v roce 1976. Z grafu na obridéne, Ze poet udtlenych tresi
smrti (98) vyvrcholil na konci devadeséatych letspektive v roce 1998, od té doby
tento p@et poklesl zhruba na polovinu a drzi se vicetnea stejné vysi (52 v roce
2009 a 46 v roce 2010), i kdyz v poslednich dvdacle ma lehce stoupajici tendenci.
Podle pizkumu z roku 2010 trest smrti podporuje 64% Aai, 29% je proti. Pro
srovnani, podle statistik Centra pro vyzkunmrepeého migni z roku 2005 se 57%
obyvatel CR vyslovilo pro trest smrti, proti bylo 30% a 13%tézanych uvedlo, Ze

vah&?, ¢ili vysledky jsou naprosto srovnatelné se Spojenstaiy.

*! Statistika uvadi pet uznsnych osob zvl&3pro jednotlivésasti Spojeného kralovstvi, celkovyqeb viak
chybi.

*2 hitp://en.wikipedia.org/wiki/Capital_punishment_ihet United_States

*% http://www.cvvm.cas.cz/upl/nase_spolecnost/100043ssthtrtrestsmrti.pdf
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Obr. 2. Paset uclenych tresi smrti od roku 1978?
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V souwlasné dob mizeme staty rozit do téi skupin, a to skupinu, v niz byl
trest smrti zcela zruSen (16 sfatskupinu, v niz se trest smrti nepouzivéjeastale
formalre zakotven v pravninddu (4 staty) a posledni, nefedngjSi skupinu, ktera

stéle tento typ trestu provadi (30 8)aviz obr. 3.

Obr. 3. Rozaleni stali USA dle udileni trestu smrti

BWstat ma trest smrti a po roce 1976 ho pouziva
stat mé trest smrti, ale od roku 1976 nikoho nepogvil
mstat zruSil trest smrti

8"

* http://www.deathpenaltyinfo.org/executions-year
*° http://www.worldpolicy.org/globalrights/dp/maps-dp-usian|
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3.2.7 Diléi zaveér

V této podkapitole jsem se za&ih na vyvoj penitenciarniho systému
v jednotlivych dekadach druhé poloviny 20. stoletini vtéto dée jiz nedochazi
k vytvoreni celého penitencidrniho systému, pouze kjeho¢nam. Hlavnim
problémem, kterym &zenstvi ve Spojenych statedfelilo a staleceli, je geplninost
véznic, ktera graduje v 70. letech a kulminuje vésmmosti. Tato igplrenost je
zpasobena ptvrzenym postojem ke kriminatit propagovanym konzervativnimi
politiky, tzv. trestnim populismem. V rdmci tohgbtostoje doslo k potirani drogovych
delikta, kriminality bilych lime&kia a z&kor ,tfikrat a dost”, v dsledku nichz jsou
véznice zaplany predevSim minoritnim obyvatelstvem. Vzhledem k nesgmir
nakladim vynaloZzenym nadzeistvi dochazi k jejicikast&né privatizaci, ktera byva
kritizovana pro zneuzivani tohoto sektoru k pouhéisigu. Na zaér této podkapitoly
jsem uvedl sotasny pehled amerického ézenstvi véislech, ktera dokazuji stové
prvenstvi USA v p&tu wznénych osob. Row¥ jsem zahrnul statistiku tykajici se

trestu smrti, ktery je dosud obsazen v trestifidu 34 stét
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Zaver

Ve své bakalské praci jsem se zabyval historii americké peniteistiky.
Jedné se o téma, které je podle mého nazoru védaalai, protoZze na @étku 21.
stoleti americka napravna izzeni obvykle pedstavuji jednu z nejtSich polozek
statniho rozp&tu, do ¥zeistvi se investuje mnohem vice neZ ildpd do Skolstvi a
pies @t miliond Americani je ve ¥zeni.

Postupoval jsem chronologicky, podle jednotlivycyvajovych etap, a to od
kolonialniho obdobi (1. kapitola)gs vznik modernichézeni na p&atku 19. stoleti (2.
kapitola) az po 20. stoleti (3. kapitola), &z jsem rozebral stav americkéhizanstvi
v jednotlivych dekaddach. Omezeny rozsah bak&kprace mi neumoznil jit do defail
snazil jsem se spiSe o celkoviebled vyvoje penitenciaristiky na pozadi soudobych
socialnich a kulturnich faktdr Spojené staty jsou zeénvelmi diferenciovana, ztaé
se liSi stat od statu, a protocgsto €2ké zobetovat.

V kolonialnim obdobi se kladlttaz spiSe na tresty majichiyod v Evrog,
uceleny penitenciarni systém dosud neexistovali eyl feba. TehdejSi kolonie na
Uzemi dneSnich Spojenych s$téde sestavaly z malych komunit,éljn zemedélsky
charakter a neptSi diraz kladly na nabozenstvi, a tim i na dodrZzovarkeshiho
prava. Komunity si toto pravo vynucovalyedevsim zostuzenim vinika, a to na
verejném prostranstvi, n&mz se musel podrobitkterému z trest Vézeni ve smyslu
napravného #ézeni roveéz neexistovala, byly tu pouze tzv. Satlavy, do ythbr
umig’ovali obvininé cekajici na soud séasré s odsouzenymi, kiezde byli drzeni do
doby, nez uhradi sy dluh. Tyto Satlavy nesly podobné znaky jako egi@p\¥zeni té
doby, proto se také amétii reformatdi vézeni inspirovali kritikou evropskychégzeni,
piedevSim zpravou Johna Howarda, ale vlilim dalSi evropsti myslitelé a
reformatdi.

Po vzniku Spojenych statse zdéinaji utv&et dva zcela nové penitenciarni
systémy - pensylvansky a auburnsky. Prvni z nickwéeklasické podabklad! diraz na
naprostou separaciézxiii, ktera ngla vést k pokani, druhy usiloval o separaci
psychickou - tj. ¥zni sice byli spolu, ale nesiih navzdjem komunikovat. Podle
Meskella (1999:864) se Spojené staty na konci th@ets mohly pysSnit mnohem lepSim
penitenciarnim systémem neZ o sto léivel v kolonialnim obdobi. ZlepSeni, kterd
pietrvala, zaktenila do americké kultury, a takznice ve Wallnut Street, Newgate,
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Auburnu a Eastern Penitentiary nigteme pokladat za nets§mé, i kdyZz vSechny
proclaly Upadek a nasledrzanikly. Jejich nejalezit¢jSim grinosem je, Ze kazda z nich
posunula lidské idealy dale, a jejich éelp, byt dotasny, byl pinosem a inspiraci pro
dalSi generace reformaitorkteri z nich gevzali to dobré a snaZili se reformovat to
Spatné.

Jiz ve druhé polovinh 19. stoleti se znovu objevuji snahy o reformu
pensylvanského a auburnského systémét, iogpirované evropskymi kritikydzeistvi,

a to Alexandrem Maconochiem a Sirem Walterem Cnafito, kt&i ovlivnili Narodni
vézensky kongres vroce 1870 a nasleédinZebulona Brockwaye a jeho elmirsky
systém. Brockway usiloval o humanizaci napravnyetizeni a roviZz se snaZil o
piipravu ¥zit pro ogtné zapojeni do spaleosti po skodeni trestu.

Ve 20. stoleti, kteréemu je¢émovana 3. kapitola, dochazi spiSe Kidil
modifikacim nez k velkym zgmam napravnych #¥&zeni. KdyZ toto obdobi porovnam
s predchéazejicimi kapitolami, je zarazejici, jak m&daeho v americké penitenciaristice
zmenilo, neba@ na podobné problémy narazely uzeni v minulych stoletich. Je take
piekvapivé, Ze draz na lidska prava a demokratické hodnoty se jélokdy zrcadli ve
vézenském systému, vZdyi v dnesni dob se ¥zni setkavaji s nelidskym zachadzenim a
jsou povazovani za lehky zdroj zisku.

Pokud bych rél vyzdvihnout to pozitivni pro vyvoj napravnychizzeni v prvni
poloviné minulého stoleti, musim zminit zalozeni Federdnikadu pro ¥zenstvi,
ktery pispel ke kategorizaci &znic i wznt a byl a stale je nositelem a prosazovatelem
trendi ve wzeistvi. Pra¢ tento dad usiloval o to, aby se n&ar¢ prestalo nazirat jako
na zdroj zisku, ale aby se naopak kladfad na jejich napravu a znovuzapojeni do
ob¢anskeého zivota.

Druha polovina dvacatého stoletfipesla spiSe prohloubeni prob@mjimz
americka penitenciaristik&elila v predchozich etapéach, tjieplnéni w&znic, rostouci
naklady na jejich provoz a mnohdy stile ®8ehé Zivotni podminky &eznu.

V sedmdesatych letech ser®@ p@&et wzna prudce zvySovat, coz zaginil tzv. trestni
populismus a trend vSeobecnéhitvpzeni proti vSem druim kriminality, Wetné téch
novych, jako je kriminalita bilych lindki a drogové delikty. Nedostatek financi ve
statnim sektoru se v osmdeséatych leteckalzgesit privatizaci ¥znic, ktera vsak je
casto diskutabilni, protoze &pklade vySe draz na zisk nez na reforméznu. Kritici
privatnich ¥znic rovrez tvrdi, Ze soukromi provozovatelé jsou Spatontrolovatelni a

¢asto maji neomezené pravomoci, které jsou lehcaezzeé.
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Pfi studiu moderni etapy vyvoje americké penitenstdey jsem dosg
k z&wru, Ze i kdyZ si obvykle figdstavujeme USA jako zemi kladouci velkiraz na
demokracii a lidska prava, neni to vzdy patrnéejian wzenském systému. Na patku
jsem gredpokladal, Ze americka penitenciaristika se bydgjat k lepSimu, co se tyka
respektovani lidskych prav a hodnot, ale vezmemedivahu pordry v nékterych
véznicich v sodasnosti, musim ifznat, Ze jsem se mylil. Dokonce i nacatku 21.
stoleti rekteré ¥znice gipominaji spiSe ty ze stoleti osmnactéhan Ziji ve Spatnych
podminkach aasto za nezajmu ¥gnosti. Proto se napravny systém v USA stéle
potyka s kritikou aas od¢asu se objevi natlaky na jeho reformu. Tak se Spgogtaty
ocitaji v z&arovaném kruhu, ze kterého je nelehké vystoupit.

Foucault (2000: 323) tvrdi, Ze zaravee vznikem ¥zeni se okamiitobjevuje i
snaha o jeho reformu. Dale Foucault (2000: 34, Ze ,\¢zeni vZdy tvéilo sousast
aktivniho pole, které bylo bohaté na projekty, nagagdadani, experimenty, teoreticka
pojednani, skdectvi a Sé¢tni“ a dodava, Ze toto téma vzdy vzbuzovalo il
diskuze. Podle mého nazoru tato tvrzenizeme vztahnout i na americk&zeni
souwasnosti, vzdy ho i dnes obestiraji zapalené debaty a i dnesaridediniho stavu
daleko a bude pt#bovat celodadu reforem. Myslim, Ze ste&jfako v 18. a 19. stoleti

by mu mohla byt inspiraci Evropa, i kdyZ sarfeae adaptovana na americké p&my
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Resume

Ve své bakal&ké praci jsem se zabyval vyvojem americké peneistiky. Prace
mela dva zakladni cile - na jedné stdristorické zmapovani americké penitenciaristiky v
jednotlivych¢asovych obdobich a na druhé str@em chl zjistit, jaké soudobé kulturni a
socialni faktory tento vyvoj ovlivnily.

Prvni ¢asové obdobi, tj. ipd vznikem samostatnych Spojenych istddo byly tyto
faktory: rurdini a strikth ndboZensky charakter malych komunit, které v tédtde
previadaly, a vliv evropského pravniho systému a émeslevropské snahy o reformu
vézenstvi. V tomto obdobi nemluvime jét penitenciaristice, protoze zde zcela chybi usili
0 nNapravu vziu.

Ve druhémcéasovém useku, tj. od vyhlaseni nezavislosti USA kpoec 19. stoleti,
vidime osamosta#mi od evropskych tradic i na poli trestani &aistvi, kdyZ se vytvid
dva zcela nové penitenciarni systémy, pensylvarslkguburnsky. Prvni z nich je stéle
zakotveny spiSe v naboZenskych téatih hodnotach (separacéziii ma veést k jejich
pokani a tim i k napray, druhy svym podnikatelskym charakterem kopirugnsformaci
USA v industrialni velmoc (@lezitou motivaci se stava zisk).

Zawrecna kapitola je roztlena na d¥ poloviny 20. stoleti. V prvni polovénminulého
stoleti grekvapiv nedochazi k podstatnym Znmém amerického penitenciarniho systému, i
kdyZz zde psobila celdfada sociokulturnich a ekonomickych faktojako nap. nové
pristthovalecké viny, d¥ swtoveé valky, prohibicec¢i krize ve 30. letech. Snad
nejpodstat®Sim prinosem tohota@asového Useku je kategorizacgzmic i Wznd, kterou
provedl no¥ zaloZzeny Federalniftéd pro ¥zeistvi, jenZ vnesl dodzeistvi systém. Ve
druhé polovig 20. stoleti dochazi k rozpadu tr&di americké spotaosti, probiha boj za
lidska prava a klade se stal&tsi diraz na svobodu jedince. OvSem paradox@ stejnou
dobu strmd naristd p@et uwzrénych a podminky v mnoha napravnychrizanich se
podobaji #m ze stoleti fedchazejicich. Posledni dekadaesla navic boj s terorismem a
nedostatek finamich prostedki, ktery zmisobil ruSeni projekit a prograni usilujicich o
zlepSeni porra ve wWznicich. K vyznamnym faktém tohoto¢asového obdobi se&igava
vliv politiky a trestni populismus.

Na zaklad studia pedevSim zahratmich zdrofi jsem dospl knazoru, Ze
demokraticky charakter Spojenych #ta@ diraz na lidska prava se zrcadli v americké
penitenciaristice mé&n nez jsem fivodnre predpokladal, a zetpd ni stojitada problén,

které bude muset v budoucnastsit.
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Anotace

Ve své bakali&ké praci se zabyvam vyvojem americkych napravregtzeni ve
ttech ¢asovych obdobich na pozadi sociokulturnich faktokteré tento vyvoj
ovliviiovaly. Prvnicast popisujici obdobi americké kolonizadedstavuje pedevsSim
Vyvoj trestani a prvotni snahy o reformu soudobyehnic, které dosud postradaly
napravny charakter (Howard, Bentham, Fryova). Drtdst je ¥novana vzniku dvou
novych penitenciarnich syst@m(pensylvdnsky a auburnsky), jejich vzajemnému
srovnani a pokusn o jejich reformu v druhé polownl9. stoleti (elmirsky systém).
Treti cast prace se zabyva vyvojem americké penitendlarigejimi charakteristickymi

rysy a problémy, kteryndeli, od gelomu 20. stoleti az po stasnost.

Kli ¢ova slova americka penitenciaristika, vyvoj napravnychiizeni, pensylvansky

systém, auburnsky systém, elmirsky systém, reforéagistvi, trestani

Annotation

The bachelor's thesis deals with the historical ef@ggment of American
penitentiaries in three historical periods in tlaekground of social and cultural factors
shaping this development. The first part focusedhenperiod of American colonization
examines especially the development of punishmert iaitial efforts to reform
contemporary prisons that did not have a refornyattiaracter at that time (Howard,
Bentham, Fry). The second part is dedicated tddheation of two new penitentiary
systems, (Pennsylvanian and Auburn models), thetuah comparison and attempts at
their reform in the second half of the™&entury (Elmira model). The third part of the
thesis presents further development of Americanit@etiary and its characteristic

features as well as problems from the turn of ®i&&&ntury to the present.

Key words: American penitentiary, penitentiary developmemgnnsylvanian

model, Auburn model, EImira model, prison reformsnishment
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Priloha
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Obr. 1: Kolonialni zpsob trestani: potépi Zidle (rytina ze 17. stoletf)
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Obr. 2: Kolonialni zpsob trestani - vsazeni do kidfy
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**http://waterboarding.org/node/27
57 http://chagalo.org/Humanity/Punishment.shtml



*8 http://en.wikipedia.org/wiki/File:Scoldengravingatpjpg
* http://www.csusb.edu/coe/programs/correctional_edfenatm
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Obr. 6: Panoptikon Jeremyho Benth&dha

% http://www.csush.edu/coe/programs/correctional_edjeaatm
® Foucault, Michel. DohliZet a trestat. Praha: Daup2@®90. obr. 17
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Obr. 7. \ezeni ve Wallnut Stre%zt

—i -nrm_uur sﬂtti\' JAIL
E’ PHILADELPHIA PENNA. 1ITDD

Obr. 8. Rozlozenlézenl ve Wallnut Stre&t

®2 hitp://lwww.sheldensays.com/architectural_and_diseip}i_i.htm
% tamtéz
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Obr. 10. Vnitni cely auburnskédznice®

% http://www.correctionhistory.org/auburn&osborne/mis@0yearsnysdocs/1970-NYS-Correction-100-
Years-of-Progress-Part-2.html
®® Inciardi (2004: 538).



Obr. 11. Portrét architekta Johna Havilaiida
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Obr. 12. Eastern State Penitentfary

% Gardner, Albert. A Philadelphia Masterpiece Havilartison. The Metropolitan Museum of Art Bulletin.
Sv. 14 ¢. 4, str. 105.
57 tamtéz, str. 106.
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Obr. 14. Hists v elmirském napravném ifaeni v roce 1909

% http://www.csush.edu/coe/programs/correctional_edjeaatm
% http://iarchives.nysed.gov/PubimageWeb/viewlmagast?id=330
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Elmira Reformatory, Elmira, N.¥Y.

Obr. 15. ¥znice Elmira v roce 19

.\.

Obr. 16. Chain-garig

" http://www.cardcow.com/204121/elmira-reformatory-nesvky
™ http://nicolemarie.umwblogs.org/2009/03/08/the-gaf-the-chain-gang/
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