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Téma , zaměření  a cíl práce:  Student  předkládá k posouzení  a hodnocení  bakalářskou práci, která se jedná  činnosti  Domu léčby bolesti  s hospicem sv.Josefa-péče o těžce nemocné a umírající  pacienty se srovnáním  po deseti letech. Svým zaměřením  jde spíše  o komparaci  evaluační, cíl ve  srovnání  není explicitně  vyjádřen – snad má obohatit autora o  nové zkušenosti. Uchopení tématu vytváří dojem , že studen zjišťuje  nejen změny po deseti letech, ale i  efektivitu  léčebně-terapeutického  programu či opatření, chce získat informace.Téma si vybral  proto, že mu připadá  velmi  zajímavé, nevšední,“ je z mého oboru“,  a samotného  mě téma  srovnání zajímá.

Struktura práce, vhodnost postupu, uchopení empirické  části, metody a struktura závěru:
Práci  student dělí na teoretickou  a praktickou část.  Teoretická  je rozdělená na čtyři kapitoly. V prvé  charakterizuje  hospic a jeho  formy. V druhé popisně charakterizuje  Dům léčby bolesti s hospicem v Rajhradě od účelu, metody,financování, vybavení včetně povinnosti pacientů. Ve třetí části  popisuje  rozhovor s umírajícím  a požadavky na něj. Čtvrtá část je nazvána“  člověk a jeho vlastní konečnost „, kde se jistým způsobem zabývá  smrtí jako  ukončení  osobní existence.“ V praktické části práce  autor uvádí cíl svého průzkumu, chce zjistit , do jaké míry  je informace o  hospicové péči rozšířená mezi klienty,snažit se získat informace  o tom, zda byl  problém  zajistit  místo  v hospici. A dále jejich spokojenost v hospici, jeho finanční dostupnost pro klienta z hlediska pobytu. Zaměřuje se na potřebnou komunikaci se sociální pracovnicí.Jeho metodou je  jistý dotazník , který v tomto zařízení  aplikoval u pacientů před deseti lety, proč byl  aplikován neuvádí. Struktura  dotazníku a jeho aplikace však neodpovídají požadavkům na metodologii  pro bakalářské práce. Vyhodnocení  i interpretace  je popisná , k obecným otázkám paliativní péče.

Odborná  úroveň , terminologie , osobní přínos  studenta pro teorii sociální pedagogiky:
Odborná  úroveň práce  vychází z dodržování  metodiky psaní bakalářských prací, metodologie  empirické části , závěrů práce  a práce s odbornou literaturou , používání odborné  terminologie a citace literatury v textu. Důležitý je přínos práce pro teorii sociální pedagogiky jako studovaného oboru  i  praktickou činnost , sociální a terapeutickou  praxi  a pomoc pacientům, včetně  návrhů  na další zkvalitnění práce. Nelze opomenout ani prostor  pro zkušenosti, názory a postoje studenta na řešenou problematiku  v dílčích závěrem, které však  autor práce nerespektuje.

Rozsah  práce, prameny , stylistika a formální úprava:

Předložená bakalářská práce  je psaná na 58 stranách textu, doplněná  vhodnými přílohami.Práce je psaná srozumitelně, stylisticky  dobrá  se solidní úrovní.  Student  uvádí, že  pracoval s 13 tituly  odborné literatury a jedním internetovým  pramenem.  Seznam literatury vykazuje  menší formální chyby. Z hlediska  formální úpravy  je  práce dobrá. 

Připomínky , náměty, otázky  pro obhajobu

Z hlediska  cíle  práce  není tento explicitně a jasně  vyjádřen „ co přinese komparace , přínos a  smysluplnost . Zejména pro sociální pomoc a péči,sociální pedagogiku  i samotné pacienty.Cíl naplněn v práci jen z části.

Hypotézy empirické části na str. 4 jsou spíše tvrzení, nevyjadřují  vztah mezi dvěma proměnnými a formulované v oznamovací  větou. Byly verifikovány  a jak ?

Metoda  používaná  v práci a její sejmutí  metodologicky  neodpovídá  bakalářským pracem,- nižší validita, (přesnost), měření toho co má student v cílech práce, spolehlivost-problematická komunikace , vnímání  a další procesy pacienta. Závěry pak mohou být subjektivně ovlivněny. Práce s umírajícím či nevyléčitelně nemocným  je velmi obtížná a vyžaduje  zvláštní postup, přihlédnutí k medikaci i aktuálnímu stavu pacienta.

Otázka:   Charakterizujte  metodologii  a strategie výzkumu  - komparace , hypotézy, verifikace a  interpretace výsledků.

      Při posuzování a hodnocení  je třeba přihlédnout  k shora  uvedeným  připomínkám  a přístupům , práce  vykazuje  solidní výkon v teoretické části s řadou doplnění  a chyb  zejména v metodologické  části. Pro uvedené doporučuji  bakalářskou práci k obhajobě a hodnotím jí  stupněm  D  - uspokojivě.
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