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	Téma bakalářské práce:
	Analytická geometrie v programu Mathematica
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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

     
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Předložená bakalářská práce byla zpracována v souladu se zadáním, cíle byly splněny. Skládá se z teoretické a praktické části. V teoretické části autor uvádí přehled základních pojmů z analytické geometrie v rovině a v prostoru, které také znázornil graficky. Souřadný systém u obrázků na str. 12, 13, 14 ovšem není řádně označen (včetně souřadnic bodů), kuželosečky na str. 17 mohl popsat česky.  Nadefinování kvadratických útvarů a zavedení kvadrik je nepřesné a je použita nevhodná terminologie (např. definice válcové plochy na str. 22). Rovnice kuželové plochy na str. 22 je špatně, jde pravděpodobně o překlep. 
Praktická část je naopak velmi zdařilá, autor prokázal vynikající orientaci v programu Mathematica, je vidět že je mu tento program velmi blízký. Interaktivní příklady k jednotlivým tématům jsou dobře propracované.
Ve 4. kapitole autor porovnává příklady vytvořené v programu Mathematica s dvěma volně dostupnými programy. U prvního z nich, jedná se o program Cabri Geometrie II Plus, uvádí, že tento program není příliš rozšířen a vykreslování elementárních funkcí není jednoduché. Naopak, tento program díky jednoduchosti ovládání patří mezi nejrozšířenější programy dynamické geometrie na středních školách a vykreslit v něm graf jakékoliv elementární funkce není nikterak složité. 
V práci se vyskytuje několik stylistických a gramatických chyb (např. u víceřádkových rovnic by bylo vhodné je oddělit čárkou, chybí tečky za větami, některé matematické symboly jsou psány jako obyčejný text).

Teoretickou část bakalářské práce považuji za nepříliš zdařilou, ale díky vynikajícímu zpracování praktické části navrhuji celkové hodnocení B-velmi dobře.
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