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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle
Volba tématu předložené práce autorem Filipem Fišerem je především určena poznáním, čím vším musí projít nový adept policejního řemesla, než bude schopný se plně zapojit do velmi náročného povolání policisty nebo strážníka, aby dle zákona, policejní morálky a etiky, podtržené vysokým stupněm profesionality, plnil bez jakéhokoliv zaujetí příslušné služební úkoly. V úvodu práce autor zdůrazňuje, že vývoj bezpečnostních složek v ČR se v poslední době velmi výrazně změnil k horšímu. Uvádí zde i jednotlivé příčiny tohoto vývoje (nekoncepční reformy, velký odliv staršího a středního kádru, u mladých policistů nezkušenost apod.). Zároveň předkládá jakési zamyšlení, exkurz do systému vzdělávání a to jak u PČR, tak i u MP. 

Cílem bakalářské práce je proniknutí do systému policejního vzdělávání a do samotné odborné přípravy policistů a srážníků. Práce je členěna do pěti základních kapitol a jednotlivých podkapitol. První je zaměřena na historii PČR a MP. Obsahuje pohled do historie policie v Česku jako takové od roku 1939 do současnosti. Druhá popisuje systém vzdělávání u Policie ČR, odbornou přípravu policistů a možnost jejich dalšího vzdělávání. Třetí kopíruje strukturu druhé, s adaptací na složku Městské policie. Čtvrtá je zaměřena na možný nesoulad mezi požadavky přímého výkonu služby a teorií vyplývajících z policejních škol. V páté kapitole je zpracována praktická část. Metody, cíle průzkumu a stanovení hypotéz. Autor práce v závěru také poukazuje na některé přetrvávající nedostatky v samotném systému vzdělávání příslušníků PČR, na čárkový systém hodnocení apod.                                           

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod  

Struktura práce odpovídá zvolenému tématu, obsahu i cílům (viz. praktická část – průzkum, formulace hypotéz). Postup práce i metoda zpracovávání informací a získaných dat byl zvolen odpovídajícím a dostačujícím způsobem, se zřetelem na přehlednost a přesnost výkladu pojmů. Zvolená metoda a přístup zpracování sumy informací a dat plně vyhovuje zadání i stanoveným cílům. Vše je přehledně zpracováno do jednotlivých okruhů, které jsou doplněny grafickým znázorněním, což umožňuje rychlou orientaci ve sledovaných položkách. Věrohodnost dat je zaručena zpracováváním oficiálních dat a výstupů z cíleného průzkumu. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, event. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika
Celkovou odbornou úroveň práce mohu hodnotit velmi dobře, a to jak ve vztahu ke zvolenému tématu, tak i ve vztahu k odborné úrovni autora. Přínos práce a to jak z pohledu praxe, tak i z pohledu Sociální pedagogiky, je zohledněn především specifičností zvoleného tématu, stanovením jednotlivých cílů, přístupem zpracovávání získaných dat a v neposlední řadě i samotnou praktickou, empirickou částí práce s následným vyhodnocením formulovaných hypotéz.  
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Práce s literaturou
Volba literatury i její odborná náplň byla správně zvolena a plně odpovídá obsahu zvoleného tématu a zadání. To se odráží v celkové koncepci práce, jejím obsahu a zpracování. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Celá práce je na hranici předepsaného rámce. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly jsou stručně a přehledně zpracovány a umožňují dobrou orientaci v celém obsahu práce. Jazykové, stylistické a vůbec celkové úpravě nelze nic vytknout. Práce s odbornými pojmy vyhovuje zadání a obsahové náročnosti. Celá práce je přehledně zpracován což vyplývá z koncepčního přístupu autora k práci. Praktická i empirická část je doplněna přehledným grafickým vyjádřením.  
Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Výrazné připomínky k práci nemám. V rámci empirické části bych pro větší objektivnost vyhodnocení sledovaného realizoval průzkum ve více složkách PČR a to i včetně specializovaných útvarů PČR, kde je kladen daleko větší důraz na příslušnou odbornost a praktickou dovednost. Zároveň bych doporučoval aplikovat dotazník policistům a strážníkům sloužícím minimálně pět let. Tříleté kritérium služby se mi zdá být nedostatečné. Vím z vlastní zkušenosti, že ti policisté a strážníci, kteří projdou pětiletou službou v přímém výkonu služby, se v příslušné službě zapracovali. Dalším nedostatkem je v rámci podkapitoly 5.2 Vyhodnocení a interpretace výsledků. To se týká především počtu respondentů, kde číslo 41 je skutečně málo. Hraničnímu rozsahu práce autor mohl předejít další kapitolou, která mohla být zaměřena na porovnání systému vzdělávání bezpečnostních složek v rámci EU (vybrané země). Jistě bychom získali velmi zajímavé informace a data, která by mohla být porovnávána a graficky znázorněna s prezentovanými výsledky v této práci. Zároveň autor práce v závěru poukazuje na nedostatky nejen v systému vzdělávání, ale také i v realizovaných reformách bezpečnostních složek v ČR. To se především negativně projevilo a nadále projevuje v předávání zkušeností mladým nezkušeným policistům a strážníkům, což velmi výrazně snižuje profesionalitu příslušných jmenovaných bezpečnostních složek.    
Otázky pro obhajobu:
· Proč jste si zvolil toto téma?
· Jak vy sám vnímáte „Systém vzdělávání u Policie České republiky a Městské policie  

      s aplikací v praxi“? Postačuje nebo nepostačuje v rámci přímého výkonu služby u 

      uvedených složek? 
· Jaké jiné možnosti pro rozšiřování další odbornosti, důležité v rámci výkonu služby, by jste uvedl nebo doporučoval?      

· Jak se díváte, v rámci problematiky zvolného tématu, na úlohu prevence?
Hodnocení
Bakalářskou práci na téma „Systém vzdělávání u Policie České republiky a Městské policie s aplikací v praxi“ doporučuji  k obhajobě a hodnotím ji stupněm B.
Datum:  19. 05. 2011   
                                                                                                            Mgr. Pavel Daniš
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