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Uvod

~Porozumet si neznamen&fzpiisobit se jedni druhym,
ale pochopit navzajem svou identitu.”

Véclav Havel

VSichni bez rozdilu mame DNA, kteracuje naSi pisluSnost k lidské rase.
Vsichni jsme lidé. Zarowez nas vSak nase DN&ni kazdého originadlem, kazdy jsme

jedineiny, jiny nez ostatni.

Podle mezinarodniho prava se vSichni lidé rodiojavobodni a rovni
co do distojnosti a prav. Sexualni orientace ipd nejintimrgjSim aspekim Zivota
kazdéhcatlovéka. Heterosexualita neni nic nasilspol&nosti vnucovaného, je to prést
normalni chovani &siny lidi. Homosexualové byli vzdy menSinowritou. Zadny
z homosexual se ¥donme nerozhodl dobrovolhk této mensié patit, Zadny si niekl
- tak a t@ zkomplikuji zZivot sol i svym nejblizS§im. Naopak. H#itka usinala
s predstavou, Ze az vyrostdijpde si pro ni krasny princ na bilém koni, chiéglestinal
drakim hlavy a modrookou blondynku chiabosvobozoval a chranil. Za par letize
byt vSe jinak a tatdZ divka se misto prince zamitlp jeho sestry, mladik se zakouk&

do srédého svalovce. Co s tim?

Leckomu se e zdat, Ze homosexualita se stala v poslednd grolddnim*®
tématem - v tom ifjpact jde spolehli¢ o nejstarsi modni vyiglek v djinach lidstva.
Skut&nost, Ze se 0 ni momentélna veéejnosti vice a otaéergji piSe a mluvi, neni
dana néim jinym nez tim, Ze je to po letech tabuizace Koteanozné. Opravdu to,
Ze dnes televize ukazuje homosexualy vice négd pdvaceti lety, neznamena,
Ze se jejich ptet ve spolénosti zvysil. Jejich fivejSi tvrdé pronasledovani je sice jiz
minulosti, ale jde o minulost pammé nedavnou a stale ovihivjici postoje k této
minorité. V powdomi lidi se dosud udrzujit@dsudky, které jejich Zivot nepochybn
ztezuji. Prae postoje k homosexualitpredstavuji dlezity test mezilidské tolerance

a schopnostiifijeti mensSinového, ale spakensky pijatelného zfisobu cigni a chovani.



Pravni normy na ochranu homosexualni menSitigd pdiskriminaci jsou
z&lenovany i do ceského pravnihdadu, stale se vSak jedna o oblast opomijenou
a nedeeSenou. Sami homosexuélové se snaZzi proti diskaihinojovat, usiluji o to,
aby se jim spoliost vice otetela. Jejich boj j&asto nelehky, ale dil vyhry jsou jiz
patrné pedevSim v podab prijeti zakona o registrovaném partnerstvi

a antidiskriminaniho zakona.

Pra¢ jsem si vybrala toto téma pro svou baksik@u praci? Ne, neznam osébn
Zadného gayei lesbu. Nebo mozna i zndm, ale nevim o tom. Tke jay mohla byt
sexualni orientace osob v mém okoli, je pro mni toatolik nedlezita informace,
Ze po ni prost nepatrdm. O kvalitdcBloveéka prece vypovidaji jiné &ci nez to, s kym
Zije, v jakém svazku a zda se mu libi jedinci tépohlavi. Chtla jsem se $ vybéru
tématu doz¥dét néco nového z oblasti, ktera se t&kre dotykd mezilidskych vztah
které jsou kové pro povolani socialniho pedagogaska spoknost vystupuje sice
jako pongrné tolerantni k sexudlnim mensSindm, ale z mého pohledto jakasi

tolerance ,podminsma“ nebo ,s vyhradou®.

Cilem mé prace je ipdevSim zmapovat velmi Sirokou problematiku
homosexualni menSiny s ohledem nacas§jSi oblasti diskriminace, se kterymi
se homosexualni Zzeny a muzi ve spobesti setkavaji. V prvni, teoretickésti, budou
definovany zakladni idezité pojmy, které se tykaji problematiky homosaity,
diskriminace a homofobie, bude pojednano o padid{ihomosexuaktod minulosti
do sowasnosti z hlediska sp@kenského, ale i Iékakého a nabozenského. Déle budou
charakterizovany jednotlivé formy diskriminace zaklad sexualni orientace, s nimiz
maji gay muzi a lesbické Zeny zkuSenosti. Zde lydéito obsahové analyzy dostupné
literatury a jinych pramen Praktickacast se soustduje na piizkum provedeny
za pomoci kvantitativni metody dotazniku, jehozemil je zobrazit postoj &Sinové

heterosexualni ¥ejnosti k homosexualni minagit



Teoreticka ¢ast

1. Homosexualita

Homosexualitou (¥eckéhohomadsstejny a latinskéhsexuspohlavi) rozumime
sexualni orientaci na osoby stejného pohlavi. Saynpbjem homosexualita uZzil
poprvé aZz vroce 1869 ufiarsky psychiatr Karoly Maria Benkert,fgstoze

homosexualita jako #sob chovani se vyskytuje ve spalesti od nepasi.*

.~Je to celozivotni, nedmny a nositelem nez#pineny a nezvoleny, tedy také
nezavi@ny stav, jenZz je charakterizovan tim, Ze nositéloto stavu je pohla¥n

pritahovan a vzruovan osobami stejného pohlavi.

Tato definice je né€pstji uvadkné vysétleni pojmu homosexualita. Obsahuje
odpowd na nefastjSi otazky, které&flovéka mohou napadnout - Lze homosexualni
orientaci ovlivnit ¢i odstranit? MZe homosexual za svou odliSnostZejée
ho to s ¥kem? Jak je z vySe uvedeného patrné, Zadny homdlsekisvou orientaci
nevybral, pirozenym zjgisobem ji nezni a jedinou reakci fize byt pouze srigni

se s tim, Ze je ,jiny".

Homosexualni orientace je trvald a rema charakteristik&lovéka. Sexualni
orientaci vSak nemusi vzdy odpovidatisjusné sexudlni chovani. Heterosexual
se mnohdy chova homosexuélnjedna se o experimentovani a zpm&ini sexuélniho
Zivota, mize z toho mit finaéni prosgch (prostituce), jde o nahrazkové sexualni
chovéni - u osob Zijicich v podminkach, které zrimp ¢i znesnaduji kontakt
s osobami opmeého pohlavi (#znice, arméada, internat). Naopak homosexual
s heterosexualnim chovanim dwcela nerozpoznal své zé&feni, odmitad se s nim
smiit & ho maskuje (manzelstviRada lesbicky orientovanych Zen sewaznoucast
svého Zivota chova heterosexualiako divod se ¥tSinou uvadi touha po maistvi,

kterd nesouvisi se sexualni orientaci.

! BRZEK, A., PONIELICKOVA — MASLOVA, J. Treti pohlavi?. Praha: Scientia medica, 1992. ISBMB826-03-4, s. 19
2 BRZEK, A., PONIELICKOVA — MASLOVA, J. Treti pohlavi?. Praha: Scientia medica, 1992. ISBMB826-03-4, s. 19

3 JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &mné spolnosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954:515
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1.1 Déleni homosexuality

Prevazujici¢ast populace je heterosexudlni - nejvice se tedichu projevuje
naklonnost k opmému pohlavi. Osoby, které eroticky a cit@avaji fednost stejnému

pohlavi, se nazyvaji homosexualové.

Existuje nepeberné mnozstvi termirpro ozn&eni homosexualnich zen i myz
od odbornych az po vulgarni. Nositel muzské homaalkity (naklonnosti muze k muzi)
byva negastji oznaovan jako gay, androfil, uranista, buzerant, tepjobukvice,
hulibrk, dfive pederast, sodomista, ve star&stine jako samcoloznik. Zenskéa
homosexualita (ndklonnost Zeny k &ese nazyva lesbismus, lesbicka laska, tribadie,
sapfismus, gynekofilie (gynofilie). Podle vyj&thi samotnychijslusniki této minority
uprednosiiuji pojmenovani gay a lesbaeo homosexualeni homosexuéalkou, nelo
lépe vystihuji nejen sexudlni, ale i eng vztahovou, socialni a dalSi stranku

homosexuality.

Je mozné takéetit homosexualitu s ohledem nakvpreferovanych sexualnich
partneti. Preference ai do tinacti let se u muZ ozn&uje za pedofilii, mladeze
15-20 let za efebofilii, zasteni na dosflé za androfilii a na starce za gerontofilii.
U homosexualnich Zen sefti ppreferovani dti hovai o korofilii, u zangteni
na adolescentni divky o partenofilii, na d&épzeny o gynekofilii, na staré Zeny

o graeofilii®

Homosexualitu Ize téZ rozlit podle prozivani, a to nagosyntonni <lovek
je se svou orientaci steh, vyrovnan, fijima ji, a naegodystonni- jedinec svoji
orientaci odmita, neni schopen se s odliSnostiwwat usiluje o znu sexualni
orientaceCasto patebuje pomoc odbornika, nebpodléha depresim, které mohou vést

az k bilargnim sebevrazdar.

4
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10211487240-8rpent/208572233190007-4/2813-0-homosexualite
5
http://www.004.cz/storage/abeceda_homosexuality.pd

6 "
TALANDOVA, J. Socialni postaveni lesbickych Zealternativni rodinné modely v kontextu heterosemugpol€nosti. Praha:
L-klub Lambda, 1997, s. 7
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1.2 Fri¢iny homosexuality a p&et homosexuak v populaci

Priciny vzniku homosexuality se hledaji od pradavnajreis se riveme setkat
S nazory, Zze homosexualita ugta z fdy jakési mravé zkazené spot@osti a souvisi
s obecnym poklesem moralky. Neni nic n&&iho nez tato j@dstava. Do s@asné
doby nebyla homosexualita prozkoumana natolik, atpolé&nost obdrzela
jednozné&nou a uspokojivou odped’ na otazku, prd praw ten dotgny ¢lovek je jiny
nez ostatni. Teorii vzniku homosexuality jgkaolik, jsou velmi fiznorodé a vychazeji
z riznych \deckych obai. Nékteré hypotézy stoji proti seéb jiné se dopluji.

Nejcastji byvaji uvadny nasledujici teorie:

Teorie o ddi¢nosti homosexualni  orientace tvrdi, Ze na vzniku
homosexuality se podilejitgdevsim genetické dispoziceti Ryzkumu pohlavnich
chromozoni u mu#i byl na hrotu dlouhého raménka chromozomu X, keésiava syn
deédicné od matky, nalezen gerti geny, které jsou pra¥godobre odpowdné
za homosexualni orientaci. U lesbickych Zen v3akogé zvlastnosti nalezeny nebyly.
Vyzkumy také zjistily, Ze v rodinach matek homosdiuje castjsi vyskyt gayt a leseb
mezi gibuznymi. Ri zkoumani sexualni orientace souroZendylo prokazano,
Ze u jednovajnych dvogat, je-li jedno z nich homosexualni, je prgwadobnost
40-60%, Ze druhé dw® bude také homosexualni. Yigact dvojvaje&nych dvogat
byva uvadno 10-30% shody vyskytu stejného erotického &ami. Ugita geneticka
podmirgnost homosexuality tedy nepochybrexistuje, ale nikoli jednoziag.
Dédicnost homosexuality nebyla prokazana, nebkétSina d¢ti homosexudi vyroste
v heterosexuakh orientované. Homosexualovi r@di jsou pevazré heterosexualové,

stejre jako jeho sourozenci.

Teorie o vlivu vyvoje jedince v prenatalnim obdobitika, Ze homosexualita
vznika hem nitrodlozniho vyvoje. Mezi 4. az 6. ¢gsicem vyvoje lidského plodu,
kdy probiha sexualni rozliSeni centralni nervovassavy, dojde v kratkém, asi tyden
trvajicim obdobi, k nevyvazenostiigunu hormoti do center zodp@dnych za sexualni
orientaci. Neni vylo&ena ani moznost vlivu toxickych latek a prozityestmatky. Bive
se téZ pedpokladalo, Ze muzskou homosexudlni orientadis@puje nizkad hladina

testosteronu.



Teorie o vlivu prostiredi a vychovy na niz se v s@asné dob shoduje nejvice
odborniki, uvadi, Ze progtdi miZe ovlivnit predispozice k titému sexualnimu
zalozeni jen v prvnich letech Zivota jedince, aath jen do 3. roku Zivota.dBobi
na ré¢ pravéépodobré chovani rodii a dalSi psychogenni faktorygt8i vyznam maiji
ale Zejm¢ jen pro osoby s existujici genetickou dispoziciodliSnym prenatalnim
vyvojem. U pozdjSiho ovlivreéni rodinnymi vztahy se za&iginy muzské homosexuality
poklada pitomnost dominantni matky a absence silného ot@wsk/zoru v &stvi.
Homosexualitu mize zmisobit i pemira lasky mezi matkou a dcerou a mezi otcem

a synem nebo naopak nedostatek stejnopohlavniléoksto-dtskeho vztahu.

Teorie svedenividéla peicinu v sexualnim zneuziti dospivajiciho mladika
Cidivky dosglym pachatelem stejného pohlavi.figdustla i vznik Zenské
homosexuality vlivem negativniho sexualniho zazitfpiediasny sex, znasiémi),
kdy se pohlavér zneuzité divkycasto staly prostitutkamii lesbickami. VétSina
takovychto divek vSak spiSe odmita vlastni sexuatibec a pipadny odpor k mu#n
ztidka kompenzuje naklonnosti k Zendm. Tato teogeuwasné dob ztraci v odbornych

kruzich zastani.

Diive také byla snaha hledat souvislost metesnymi znaky a sexualni
orientaci lidi. Homosexualita byvala povaZzovananZasledek nad#mné masturbace
¢i nazyvana ,komplexem impotence”, protoZe udagfemonstrovala u mizstrach

ze selhani b heterosexualnim stykl.

Na zaklad odborného poznéni se zd4, Ze homosexualni oriergbre vys¥tlit
pouze jednou zcela jasnouignou, ale na jejim vzniku se podilictgi mnozstvi
Ciniteli. NejwtSi mérou tu misobi faktory biologické (genetické dispozice adlgh
prenatalniho vyvoje), psychologické vlivy (vliv @ttedi a vychovy) mohou sehrat

urcitou roli pouze Bhem raného&stvi a Zejm¢ jen u disponovanych jedific

.Sama predispozice asi k rozvoji homosexualitytaés ale také naopak,

ani negriznivy psychicky vliv se nége uplatnit, neni-li pro ) dite vnimave. V kazdém

! JANOSOVA, P. Homosexualita v nazorech&sné spolnosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-39-30
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pripade se o budouci sexualni orientaci rozhoduje dloubedpm, nez se v pubért
H8

probudi pohlavni céni.

Dne 17.5.1992 byla homosexualita vySkrtnuta z Mé@zidni klasifikace nemoci
Swtové zdravotnické organizace. Az do téeto dobydalie odbornici metodu,
jak ji odstranit¢i vylécit. Tyto snahy zaznamenaly n&f§i vzestup po druhé &eoveé

valce. Pouzivaly sdizné metody a techniky, z{d@tku i dosti drastického charakteru.

Metoda averzivni— pii homosexualnich fantaziich se o&@wodaval prosedek
vyvolavajici zvraceni, ifjp. aplikovaly elektrické 3Soky. U nas se obdolpo&usy

provadly do 50. let 20. stoleti.

StarSi psychoanalyticka metoda- podavala se droga LSD k vyvolani fantazii
a odreagovani néemnych pocit z détskych zazitk, které byly ddajnou ii¢inou

opané orientace (60. a 70. léta 20. stoleti).

Stereoaktické metody — neurochirurgové se pokouSeli opgka zasahnout
do mozkovych center, kteréidi sexualitu. V kolika pripadech se jim dokonce
poddilo orientaci znénit. Vysledky byly ovSem ned¥mé Skodam zpsobenym
na zdravi paciefta dale existovalo velké riziko umrtnosti. U nabyie tyto zakroky

nikdy pouzivany.

Kastrace — zpisobila jen sniZzeni sexualniho pudu, nikoliv zvragretickych

prozitcich.

Dornerova metoda — pouzivala davkovani spravnych pohlavnich horimon
matkam v &hotenstvi. S ohledem na obavy ze zasahu do vyugjeh oblasti embrya

byla tato I€ba zamitnuta.

Pozd&jSi psychoanalytickh metoda — c¢lovek byl veden k soustdEni

se na heterosexualni slozku své sexuality

Pokusy o adaptaci v sotasnosti— neékteti homosexualové se &l vyhodam
manZelstvi a rodbvstvi rozhodnou vzdat se Zivota s preferovanymlgydm. Casto

misto adaptace dojde k maladaptaci (faleSné adaptaepiznivym dopadem na jejich

8 BRZEK, A., PONIELICKOVA — MASLOVA, J. Treti pohlavi?. Praha: Scientia medica, 1992. ISBMB826-03-4, s. 29
8



duSevni zdravi. Sexuologové spiSe usilujifpmuti homosexuality jako skuteosti

a v jejim kontextu pomahaji najit vychodisko preatni snétovani®

Ur¢it zastoupeni homosexudve spolénosti je velmi nesnadné, nabaysledky
praizkumi se znané 1isi. Udaje se pohybuji od 0,4% u rawk 0,3% u Zen
az po 10-15% gdla lesbickych Zen. N&jstji se uvadicetnost u mui 4% (az 10%)
au Zzen 1% a vice. Tato odliSi#sla zmisobuje fakt, Ze f@stoze jsou dotazniky
anonymni, Bkteri lidé se ke své sexualni orientaci fiepaji. Je iteba také vzit v Gvahu
nejednoznény vztah mezi orientaci a chovanim. Sexualni choséamoviz v pribéhu
Zivota nmeéni, mnoho homosexuélmize Zit ¢ast Zivota v heterosexualnim vztahu
a naopak. redpoklada se, ze legbk je még nez gay, ale ani zde neni zcela jasno.
Tato situace jeiejmé zpisobena tim, Ze homosexualni Zeny jsou dmé&padné svému
okoli, 1épe unikaji pozornosti, jejich orientacesjgdze zamaskovatelff4.

V Ceské republice byl posledni t@kum vyskytu homosexuality proveden
Weissem a kol. v roce 1994. Za homosexéi@rnentované se povazovalo pouze 0,4%
muzi a 0,3% Zen. Je ovSem neprguadobné, Ze by weské populaci bylo mén
homosexual& orientovanych lidi. Vysledky takovychto vyzkdmsoucasto zkreslené
a spiSe sdci o tom, Ze fiznani k odliSnosti, k &emu co vyboéuje z tzv. normy, neni

dosud Bzné.

1.3 Coming out

.P7jeti sama sebe, ztotadm se svoji orientaci. Konec skryvani a tajenijeto

Coming out...**

Jednd se o proceschem kteréhocloveék rozpoznavd a akceptuje svoji
mensinovou sexualni orientadnitni coming outje coming out fed sebou samym,
kdy si homosexual wdomi svou odliSnost, musi patia svij strach a fjmout ji,

vyrovnat se s nivVnejSi coming oute okamzik, kdy se homosexual dobrovobwii

9 ok
JANOSOVA, P. Homosexualita v nazorech &sné spoliosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-531-32

10 " A . e I o .
TALANDOVA, J. Sociélni postaveni lesbickych Zealternativni rodinné modely v kontextu heterosemugpol€nosti. Praha:

L-klub Lambda, 1997, s. 10
http://www.004.cz/coming-out-uvod



svému okoli a festane svou orientaci tajit. Napgji si svou individualitu, a tedy i svou
sexualitu,¢lovék uvédomi v pubeit. To plati zejména u muaz souvisi to s batlivymi
hormonalnimi zrdnami, erotickymi sny a fantaziemiiddto mnoho homosexualnich
muzi dokaze své touhy potlida nebo si je newdomuje. U Zen je rozpoznavani
vlastniho zareni jeSt slozi€jSi v souvislosti s pomalejSim dozravanim jejich
sexuality a pasivnim charakterem Zenské sexualei Mnoho homosexuélsi své

zameieni udomi aZ ve zralémaku, kdy jiz zaloZili viastni rodiny a jsou radlidsti.*?

Velkym problémem tohoto obdobi je pro takto 2&eného dospivajiciho tein
Uplna absence Zivotnich vior Naprosta #tSina homosexual je vychovavana

heterosexualnimi rodii oviem jejich partnersky vzor je pré negijatelny

Patrrt nejwtSi obavou v celém WBim coming outu byva uUzkost z reakce
rodi¢ct na @ihlaSeni se jejich dite k homosexuakit VétSinu rodét toto zjiseni
piekvapi, mnohdy Sokuje. Jerfidka se vSak vyskytuje naprosto odmitavy postoj,
ktery navic malokdy ietrvava. Asi Zadny rodlinegivita toto oznameni rad, ssfomuje
si, jak to bude mit jeho potomek v dalSim Zé&obtizné, a také se musi $ing faktem,

Ze se vnotat Zejme ned@ka. Casto se dostavi pocity viny aditky, hledaji se chyby
ve vychow, vétSinou se vSak rodke s odliSnym zagfenim svého déte dive ¢i pozckji
smiii. Pr&¢ podpora od rodii a €ch nejblizSich je nezbytna a je prevenci proti
depresim aifjpadnym sebevrazednym pokos které se v souvislosti s coming outem

objevu;ji*

12 PROCHAZKA, I. Coming out:pivodce obdobim nejistoty, kdy kluci a holky hledsaimi sebe. Brno: STUD Brno, Praha: Gay

iniciativa vCR, 2002. ISBN 978-80-87041-33-8, s. 6
13 ok
JANOSOVA, P. Homosexualita v nazorech &sné spoliosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-321

14 P
PROCHAZKA, I. Coming out:ptvodce obdobim nejistoty, kdy kluci a holky hledsgini sebe. Brno: STUD Brno, Praha: Gay
iniciativa vCR, 2002. ISBN 978-80-87041-33-8, s. 14
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2. Historie homosexuality

Homosexualita je stara jako lidstvo samo, provadi spolénost odnepasii.
Nejsou sice tkazy o sexualnim chovani v prehistorické &ohle gedpoklada se,
Ze laska ke stejnému pohlavi existovala jiz teld#rem nasi historie se vSak pohled
na ni neustale emil a vyvijel, od tolerance, pottavani az k trestani. Ne vzdy byla
homosexualita vnimana jak@ao Spatného, z mnoha historickych prathére zjistit,

Ze toto chovani bylo povazovano i za zcela normalmjak se neodliSujici.

2.1 Starowk a stiredowk

NejstarSi zminky o homosexualit pochazeji ze starékého Egypta
a Mezopotamie. Homosexualni styky v Mezopotamii yhelpovazovany za dto
zvlastniho ¢i Spatného, byly i oblibené, na rozdil od Egyptale kbyla obava
ze zzenStilosti. Wskytovala se muzska prostituee, staroékém Izraeli dokonce
chramova prostituce obojiho pohlavi, kterou vSakoms zakazovaly. Oficialnim

trestem za homosexualitu bylo ukamenovani.

Jedinym obdobim v historii, kdy byly homosexu&ityky tolerovany, chdpany
jako rovnocenna varianta heterosexualnichistykred vstupem do manzelstvi dokonce
upiednostiovany, byla doba rozktu staréhoRecka. Postaveni Zenigcké spolénosti
té doby bylo malo itojné, zastavaly okrajové mistoglgnpouze rodit dti, nejlépe
syny. Bylo proto BZzné, Ze Zenaty muZ d&nvztah s mladym chlapcem, kterého
si vydrzoval,¢i bohat odmenoval. Toto souziti bylo spojovano s komplexni vyebo
véetrg vycviku v zachazeni se zbrani a bylo omezedkem mladika. Ve Spait
a na Krét bylo mezi vojaky mnoho homosexualnich dvojic, awrtimto faktem byla
vyswtlovana jejich vojenska sila. Snaha ochranit pastnédaji vedla k \&tSi
stat€énosti a obtavosti. Otrokm vSak byl homosexualni styk zakazovan. Tématem

homosexuality se zabyval ve svém dile Hostina oA

15 Lo p = <
BRZEK, A., PONIELICKOVA — MASLOVA, J. Treti pohlavi?. Praha: Scientia medica, 1992. ISBMB826-03-4, s. 105-

106
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Zenska homosexualita byla naproti tomu v opovrzgicmér nejsou o ni tét
Zzadné informace. Jedinou osobou #ovanou v této souvislosti je baskd Sapfo,
ktera na ostray Lesbos zalozila estétskou Skolu pro divky. Zerst@osexualita zde

byla rozsfena a sama Sapf6 z#sta tragicky kvli neopitované lasce.

StaryRim prevzal vysplou kulturu Recka, a to #etns tolerantniho podhledu
na homosexualni styky. Nebyly vSak jiz chapany jaenocenné k heterosexualnim,
spiSe trpny a pozdji brany jako dikaz nedostatku muznosti a slabostktari viadcové

adajrs praw kvali nim byli zavrazéni.*®

Ve stedowku byla homosexualita odmitana, coZ souviselo iastupem
arozsfenim Keg'anstvi, které chapalo sexualitu pouze ve vztahu dnzelstvi.
Homosexualita byla povazovana zdich a zvrhlost, trestala se smrti¢zenim,
nucenymi pracemi, Bovanim. Pesto se postoje jednotlivychidg’anskych myslitei
rozchazely. Tomas Akvinsky byl ke stejnopohlavnim@mostem naprosto odmitavy,
naproti tomu Jan Zlatousty takto odsuzoval jerptg, které je namisto citového vztahu
dulezitéjSi tlesna slast. Ke trestani lesbickych Zen dochazeto Zidka, nebé
i v minulych dobach platilo, Ze Zenska homosexaalilyla mén napadna. Prvni
vyznamna zminka o situaci €echach je z roku 1353, kdy byl vydan Karlem IV.
tzv. Karolinsky trestni kodex, podle kteréhoélyn byt homosexualni styky kréit

trestany’

Od 14. stoleti byla homosexualita tata@sto spojovana s magii a satanismem.
K trestani hiSniki vcetn® homosexudl byla ustanovena inkvizice, tresty byly
odstugiovany ipodle Ww¥ku provinilce od ¥zeni, pokuty, vyhnani z &sta
az po upalovani. Papez Innocent VII. vydal v té&dbblu, v niZz podpil a zdivodnil
hon nacarodjnice, za&al panovat nazor, Ze homosexualové jsou plozeniodgm
Podstatné je, Zeigvazna ¥tSina odsouzenych a potrestanychiadila do nizSich
spole&enskych vrstev, Slechty se tato hrozba netykalaokug doSlo ke spojeni
aristokrata s homosexualitou, Slo s r&V pravépodobnosti jen o zaminku

pro politicky boj.

16
17

JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &mné spolnosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954:-%3

JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &mné spolosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954:%3-44
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2.2 Novovk a sou*asnost

Za renesance dochazi k navratu k antice feklifes’anskym idedim, z této
doby je znamo mnoho vyznamnych muktei se k nim véejr¢ hlasili. Negasgji jsou
zminovani unglci Michelangelo, Leonardo da Vinci, CaravaggideftoZze se cirkev
snazila homosexualitu vSema@Zpostihovat, vyskytovalo se toto zé&ani také u jejich
prisludniki, ato i u samotnych papezV 17. stoleti se projevovala &@pprisrgjSi
moralka ve spol@aosti, ale nap u francouzského kralovského dvora ve Versailids b
zaloZentdd sodomii, jehoZ¢lenové si zakazali pogn se Zenami, a v Anglii 18. stoleti

byla dokonce homosexualita pokladana za mé&tini.

Na ¢eském uzemi platil trestni zakonik Karla V. z rakaB2 (tzv. Karolina),
ktery trestal homosexualitu upalenim zaZiva. Z&kaorydany roku 1768 Marii Terezii
také sliboval smrt provinilce a poté spaleni jefdta. Ke zmirgni trestnosti
homosexuélnich praktik €echéach doslo v roce 1797, kdy Josef II. vydal zakeerym
byl trest smrti zminén na \¥zeni. Za zminku stoji, Ze tento panovnik se sam
s homosexualitou blizce setkal, nélpeho prvni manzelka Isabela Parmska byla po celé

kratké manzelstvi zamilovana do jeho mlad$i sédase Kristiny®

Prestoze naiglomu 19. a 20. stoleti byla homosexualita nad@fesa, nebyly
tresty disledré uplahovany. OdliSnou orientacitgstalo skryvat mnoho osobnosti
- nag@. basnici Paul Verlaine, Arthur Rimbaud, politik d@eRhodes, spisovatelka
George Sandovéa, uvé byva hudebni skladatel Petr dljCajkovskij, basnik Otokar
Brezina, dramatik Tennessee Williams. Oscar Wild&k\sd za homosexualni styky
se svym pekladatelem odsouzen ke &va letim wézeni, jeho divadelni hry byly

zakazany, knihy se nesty prodavat®

S rozvojem frodnich ¥d a mediciny se Zma pohlizet na homosexualitu
z odborného hlediska, objevuje se snaha definavdakp |ékdsky jev, tedy jako
poruchu zdravi¢i dokonce nemoc. Tento zlom v postojich se progvipdevsim

v piredvaléném Nemecku. Zakladatelem tzv. mezistiqyé teorie, kter4 chapala

18 JANOSOVA, P. Homosexualita v nazorech &mné spolosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-%4
19

FANEL, J. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000. ISBN7272-010-4, s. 390-391
20

JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &mné spolosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954:%5-46
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homosexualitu jako fiechod mezi muzstvim a Zenstvimi€fi pohlavi“), byl pravnik
Carl Heinrich Ulrichs. V roce 1867igdnesl| svoji teorii na konferenciémeckych
pravniki a zadal bezvysledro odtrestdni homosexualniho chovani. Stejny pozadavek
zverejnil v petici, kterou podepsalo nétgisic wdch, unelct a politika, véetns Alberta
Einsteina, i ®mecky lék&# Magnus Hirschfeld, ktery homosexualitu chapal jako
vrozenou. Ani jeho snahy na poli trestniho pravdyhe Usgsné, nicméa to,
Ze se homosexualitou &da zabyvat &da, gineslo homosexuain v ostatnich

oblastech spotenského Zivota bezpochyby uZitek.

Po néastupu faSismu &y byt homosexudlni vztahy ésfi posuzovany,
coz se projevilo nap uzawenim rektery gay-podnili, vznikem tzv. #Zovych seznaih
kde se vedla evidence homosexuahoznosti vyloteni zfad SS. Za ,smilstvo proti
prirod” bylo odsouzeno 50000 g&y10000 z nich skatilo v koncentré&nich taborech,
kde byli ozn&ovani tZzovym trojuhelnikem. Byli m&eni, kastrovani, provaty
se na nich lékaké experimenty, ¥azovani byvali do trestnich oddlils nejhorSimi

pracovnimi podminkandt

Po 2. s¥tové vélce z&al v evropskych zemich a pagidi v Americe postupny
proces dekriminalizace a emancipace homosexualig&dnim z prvnich siat
kde se tak stalo, byl@eskoslovensko, a to roku 1961. Do té doby pladilnasem
Uzemi zakon zroku 1848, dlehoz bylo homosexualni chovani trestano podobn
jako smilstvo se zvaty, pozdjSi zakonik z roku 1950 definoval homosexualitu
jako trestnycin proti lidské distojnosti. No¥ prijatym trestnim zakonikem byla sice
zruSena trestnost homosexuality, nicéhé&istalo postizitelné jednani mezi osobami
stejného pohlavi starSich 18 let, které se polilatykaly s osobou neplnoletou, dale
kdyZz bylo zneuzito zavislosti druhé osoby, jestlif@mosexualni styk budil ygjné
pohorseni. Ani rok 1961 neznamenal tedy konec rEsiyhomosexuatnzantienych
lidi, stat nadale zabfiaval vzniku organizaci a sdruZovaréichto lidi, do 80. let
minulého stoleti platil zakaz otiskovani stejnopofnlich seznamovacich inzerat
Existovaly seznamy gay tzv. rizové listy, jez mohla Statni bezpest zneuZivat.

Informovanost o homosexualibyla velmi mala, coz davalo prostor pfstrgredsudk

21 . . = .
BRZEK, A., PONELICKOVA — MASLOVA, J. Treti pohlavi?. Praha: Scientia medica, 1992. ISBM®&26-03-4, s. 108-

109
22 JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &mné spolosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954:%7-48
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a negativnich postdj proti gayim a lesbam. Ti pak byli nuceni zit Zivot ukryty
pod instituci manZzelstvi nebo se uchylovat k anariymdobrodruzstvim v rimich

parcich a na wejnych toaletach.

Vyznamny obrat nastal po listopadu 1989. V roc®01L9oSlo k novelizaci
trestniho zékoniku z roku 1961, a tim byla zrovAspina Wkova hranice
pro homosexualni i heterosexualni styky na 15 tnika mnoZstvi organizaci,
které zastupuji zajmy této mensiny také ngepsti, zainaji byt vydavana periodika.
Homosexualita se stavastym tématem v médiich, roste informovanost ardalke
piedevSim ze strany mladé generace, homosexualiiywgau zahrnuty i do koncepce

sexualni vychovy?

Spole&enské postoje k homosexudlit jsou také ovliviovany zvéejnénim
odlisné sexudlni orientace vyznamnymi osobnostroblasti politiky, kultury, sportu
a celkoe verejného Zivota. Jde n#plad o byvalého senatora Vaclava Fischera,
tenistku Martinu Navratilovou, Zpaka Pavla Vitka, televizni moderatory Jana Musila
a AleSe Cibulku, fotografa Roberta Vano, éwzgku Anetu Langerovoui byvalého
ministra dopravy Gustava Slatkel. Vaejné griznani k mensi& v jejich pipadech

nevyvolalo Zadnou vyraZj$i negativni odezvéf

Ve s\wté vnejSi proces legalizace homosexuality nesouvisel \&gplitickym
rezimem, ale spiSe s mistni kulturou a tradice¥hi76 statech stéle hrozi |ét&kého
Zal&e za homosexualni p@ma trest smrti se dodnes uglaje v Eti zemich s¥ta,

nag. v Jemenu, Sudanu #eplevsim v iranu.

Alzirsko, Angola, Bangladés, Egypt, Kuvajt, LibanoSyrie, Turkmenistan,
Uzbekistan, Jamajka, Maledivy, Etiopie, Spojenéska emiraty, Pakistan — jen &b
stafi, v nichz je homosexualni jednani trestné. Obdee konstatovat, Ze islamské
zent pronasleduji homosexualy téfrbez vyjimky, jen liberal&si staty je do jisté miry
toleruji, naproti tomu vSechny evropské staty jestnost homosexuality zruSily. Takeé

zent jako nap. Cina, Vietnam a Kuba jiz skéity s aktivni perzekuci.

23 ok
JANOSOVA, P. Homosexualita v ndzorech &msné spoliosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-5}8-49

24 p . M
PROCHAZKA, I., JANIK, D., HROMADA, J Spole&enska diskriminace lesbickych Zen, gay thadisexuél v CR. Praha:
Gay iniciativa VCR, 2003, s. 11
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Mezi zent, které dekriminalizovaly homosexualitu mezi prviinpati
Madarsko (1961), Anglie a Wales (1967), Bulharsko &micka demokraticka
republika (1968), Bmecka spolkova republika a Kanada (1969), Finskakousko
(1971), Norsko a Jizni Australie (1972), Malta (3R7v poslednich letech k tomuto
kroku pristoupily nap. Rumunsko (1996), San Marino (2001), Arménie anifdsko
(2002), Nepél (2007), Panama a Nikaragua (2008je I(2009)*

2.3 Homosexualita a nabozenstvi

Postoje fiznych naboZzenskych smni k homosexualt se izni, rektera
nabozZenstvi ji toleruji, &Sinou vSak jde o postoje odmitavé az zakazujpotcujici.
Je teba vSak rozliSovat mezi virou a oficialnimi zasiugirkve. Skoro kazdé
nabozZenstvi ma zésadni problém se sexualitou jakovou a k tomu mini@ddny
problém s homosexualitou. Ale kazda |e€ghic¢i gay si musi sam najit odpal
na otazku: Ale takovou/takovéhoénpiece stvéil buh, pra& by mela byt ma laska

ke stejnému pohlaviiffithem?
Islam

Jde o nabozenstvi, které ma @ond presré vypracovaneé fedpisy a pokyny
pro jednotlivé oblasti Zivota, vékterych statech z islamského prava vychazi i statni
zakonodarstvi. Je zde vsé&ksto zjevny rozdil mezi teoretickymifienim a skutaou
praxi. Sexualni styky jsou islamem povoleny pouzeitii manzelstvi, ostatni pohlavni
akty jsou povazovany za cizolozstvi, 2& e pozadovan trest ukamenovanirippsto
ran bttem. Homosexualni chovani je posuzovano jako vzppuod Bohu a osoba
praktikujici tyto styky je povaZzovana za velmi z&adu a naruSenou. Obegcn
by se o&chto zalezitostem nefto ani hovdit, neba@ prozrazeni tak straSnéheidhu

v islamu je samo o se¢liaké Hisne.

V posledni dob se pohled na homosexualni chovani zmirnil a horuzdita

je pokud mozno iehlizena s ohledem na vyklad, Ze nema pro islamstolici takové

25 http://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%Alkony_t%C3%BDRaC3%ADc%C3%AD_se_homosexuality
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spole&enské dsledky jako heterosexualni cizolozstvi. Nedochiézizneuziti vlastnictvi
(manzelka je v islamu manzelovym majetkem) nebaétztti a prava manzeld rodiny,
neba’ nevznika nebeze téhotenstvi. Lesbické chovani je povazovano zaileZde.

Oblibenou muslimskou zemi pro zapadni homosexedi§groko.

Hinduismus

V Indii a Pakistanu existuje zvlastni skupina taMdzm, kterou tvai
transsexuélové, homosexudlorientovani lidé a hermafroditi. HidZrové si udfzu
védomi sounalezitosti a utigji si v ramci této své kasty rodinné vztahy. Samot
odliSny jedinec ma v trathi hinduistické spolmosti pongrné Spatny status,
ale skupina takovychto lidi vzbuzuje alesp&ast&ny respekt a jejich fitomnost

pii oslavach (svatbach, narozenitd) je povazovana za pozehnani.

Judaismus

Homosexualita byla povaZzovana za ifepstnou jiz ve star@kych cjinach
Izraele, byla spojovdna v naboZenskym a mordlniradkem. Primarni vyjaeni
zamitavého postoje obsahuje Tora nebéli knih MojziSovych, pedevSim kniha
Leviticus. Odsouzeni homosexudlni styke opakovalo i v pozfsich Zidovskych
nabozenskych knihach. Odmitavé stanovisko ortodbxdidi pretrvava sice dodnes,
ale uvnit Zidovského naboZenstvi secignily i proudy s #izr¢ liberalnimi postoiji.
Dusledkem je zaloZeni gay synagogy v Los Angeles ee r@972¢i umozreni

homosexudim stat se rabineff.

Kieg’anstvi

Z historie je patrné, Zze odpordg’ami k homosexuali byl od p@éatku zaloZzen
zejména na dogmatickém vykladu Bible. Ta vS&ikodborném zkoumani nikde nedava
za pravdu odsuzovani homosexuale sice pravda, Zze se v ni nikalika mistech
mluvi o homosexuélnim chovani, ale vzdy v souvisles ,muzi, kt&i zanechali
piirozeného styku se Zenami“, tedy heterosexualyfi kie tomuto zfisobu sexu
oddavaji jen pro zabavu. Nikde se nehovo citovém vztahu dvou muz Navic
pii podrobném studiutznych gekladi je zZ'ejmé, Ze vyklad stejnych teximuze byt
diametralg odliSny, a tedy je chyba v tom, jak byva Bibiena a pedevSim

interpretovana — dle novych zkoumani Zadnéimp stanovisko k morélce

26JANO§OVA, P. Homosexualita v ndzorech &msné spoliosti. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-954-537-40
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homosexualnich vztéh nezaujima. Zakaz homosexuality v Bibli je tedy Sepi
z kategorie ,pani otcem myslenky“. Jiz v minulosti si tot@ktefi z kieg'anskych
mysliteld uvédomovali, nap. Jan Zlatousty, na rozdil od jinych, ktezastavali

jednoznang odmitavy postoj, jako n&pTomas Akvinsky’

V souwasné dob se krong tradicnich, zcela odsuzujicich stanovisek objevuji
i postoje chapajici, nezavrhuji¢i liberalni, jedna se o Siroké nazorovée spektrum.
Zatimco rikteré Kegd’anské denominaceippély k dekriminalizaci zakol uvnitt svych
stati (Velka Britanie, USA), keg'anské skupiny v jinych zemich iegn¢ protestovaly
proti tolerant®jSim zakorim va¢i homosexudim. Nag. kalvinsk&si fecka pravoslavna
cirkev zastava nekompromisni a odsuzujici postalikdnska cirkev ozigaje souziti
homosexualé orientovanych osob zafitelné a kvak# ¢i metodisté se snazi
posuzovat homosexualni vztahy dle stejnych norém yatahy mezi muzem a Zenou.
Rimskokatolicka cirkev chape homosexwélarientovanéhoclovéka jako jedince,
ktery by se ml [écit a potebuje lék#skou a psychologickou pomoc, nejlépe
od odbornika #ad cirkve. Vatikan homosexualni aktivity odsuzujghape je jako ¢co,

co stoji proti girozenému moralnimu zakort.

27
HELMINIAK, D. A. Co vlastrg Bible iikd o homosexualif. Brno: Centrum pro studium demokracie a kult2®g7. ISBN
978-80-77325-122-2
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3. Diskriminace osob s homosexualni orientaci

Soutéasti nasi spotmosti jsou i nejiizrejSi mensiny. MenSinou se tibe stat
kazdy snadno a rychle - muz v kosmetickém salosloch v Africe, piv& ve vinném
sklipku, vozékar v dopravnim progedku. VSichni také jednou zestarnemejzm
se nam stat Uraz nebdijdeme o praci. Té kazdy z nas je dnes uz pomalu
prisluSnikem gjaké mensiny a s jinymi se setkava. MenSina a miskace jsou dva
pojmy, které spolu Gzce souvisi, nébpraw mensiny se néastji stavaji olEtmi

diskriminace.

Zakaz diskriminace vychazi z principu spravedlv@osuzovanélovéka podle
jeho osobnich kvalit a schopnosti, nikoliv podléisjuSnosti k ufité skupirg.
Diskriminace je jednim z projév poruSovani lidskych prav a svobod a je tedy
v moderni demokratické spdleosti povaZzovana za nigpustnou. V minulych letech
doslo v oblasti legislativy ¢eské republice k vyraznému posunu, nebgl piijat
zékon ¢. 198/2009 Sb. o rovném zachazeni a o pravnichtipduich ochrany
pied diskriminaci a o zém¢ nekterych zakof (antidiskriming&ni zakon). Tento
zpracovava fislusné pedpisy Evropskych spalenstvi av navaznosti na Listinu
zakladnich prav a svobod a mezinarodni smlouvygksou sotasti nasSeho pravniho
fadu, blize vymezuje pravo na rovné zachazeni azzadikliriminace. | jiné zakony vSak
diskriminaci zakazuji: ve vathvani jde o Skolsky zakon, v zastnani nap o zakon
0 zamgstnanosti, zadkonik prace a sluzebni zakon, v pddilo zakon o wejnych
a svobod. Co isré se vSak pojmem diskriminace mini a jak jej dene@kon, neni
Sirokeé veéejnosti (ilis znamo, pojem diskriminace je tak naduzivaackdly jiz v lidech

vzbuzuje ugitou averzi.
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3.1 Pojmy diskriminace a homofobie

.Diskriminace je jakakoliv situace, v ramci které s uritym clovekem zachazi
jinak nez s ostatnimi lidmi zidodu jeho pislusnosti k ufité socialni skupié

nebo kategorii.?°

Antidiskriminani zakon zakazuje diskriminaci v€oech prava na zafstnani
a [istupu k zamsstnani, pistupu k povolani, podnikanifiptupu ke vzdavani a jeho
poskytovani, socialniho zabezpai, fistupu ke zdravotni géa jejiho poskytovani,
piiznani a poskytovani socialnich vyhod, poskytovAmizi a sluzeb detré bydleni,

pokud jsou nabizeny ¥einosti, a ve viejné spraw.*°

Obecr je jako diskriminace chapano odliSné zachazenisnm/natelnych
situacich bez rozumnéhaivibdu. Nestéi se vSak jako diskriminovany pouze citit
- diskriminace musi skuta¢ existovat jako jednani popsané a zakazané zakonem.
Antidiskriminaéni zakon oznéuje jako diskriminani davody rasu, etnicky {povod,
narodnost, pohlavi, sexudlni orientaci, narodngsthlavi, sexudlni orientaci,ék,
zdravotni postizeni, ndboZzenské vyznani, viru ¢&osy nazor a dale téZhotenstvi,

matestvi nebo otcovstvi a pohlavni identifikaci.

Diskriminace dle zakonaime byt giima nebo nefima, povazuje se za ni také
obttZzovani (¥etré sexualniho), pronasledovani, pokyn k diskriminacinavadni
k diskriminaci. Rima diskriminace zidzodu sexualni orientace znamena néyhodné
zachazeni s konkrétninglovékem, gicemz divodem znevyhodimi je sexualni
orientace této osoby.timym disledkem niZe byt nap negijeti do zamgstnéni,
odmitnuti postupu v za¥stnani, ztizeni pracovnich podminek neteba odmitnuti
obslouzeni v restauradli odmitnuti Iékéské pée. Za nefimou diskriminaci
je povazovano takové jednani nebo opomenuti, kdygakad zdanlivw neutralniho
rozhodnuti, kritéria nebo praxe jecitd osoba znevyhodna oproti ostatnim

ObtZovani je vytvéeni utitého nepatelskéha:i ponizujiciho prosedi nebo snizovani

29 FIALOVA, E., SPOUSTOVA, I., HAVELKOVA, B. Diskrimhace a pravo. Praha: Gender Studies, 2007. ISBMNO786520-

20-9,s. 4
30

Zakong. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnictipdeich ochranyied diskriminaci a o zémé nekterych zakon,
ve zréni pozdjSich gredpidi (antidiskrimin&ni zakon)
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dustojnosti osoby z tohougtodu, Ze je gayi lesba. Mize mit podobu tznych
nevhodnych poznamek, komefita vtipi. O sexualni olfovani se jedna, ma-li
takového olizovani sexualni podtext. V praxite dochazet k sexualnimu sbbvani
i mezi osobami stejného pohlavi. Vedle slovnichefior mize byt i fyzické,

jako je fizné poplacavani, dotykaniip. vynucovani sexualniho styku.

Zakon take stanovi, ve kterych situacich se oritiskaci naopak nejedna - nap
pozadavek minimalniho ¢ku, odborné praxeti délky zangstnani, jestlize je to
pro vykon povolani nezbytné, rozdilné zachazenii&glem ochrany Zen zusiodu
t¢hotenstvi a matstvi, ochrany osob se zdravotnim postizenim a astddSich
osmnécti lef!

Osti diskriminace maji moznost se sowdwlomahat, aby bylo upu$to
od diskriminace, odstrgny nasledky diskriminace, poskytnuto fipéirené

zadostiginéni (naff. omluva) nebo poskytnuta nahrada nemajetkové gjpsrézich?

Vzhledem k tomu, Ze diskriminac&asto stoji na ptku mnoha problémn
souvisejicich s porusovanim lidskych prav, pomatgieon diskriminace také vejny
ochrance prav - ombudsman - monokraticky nezaagigstranny statni organispiva
k prosazovani prava na rovné zachazeni a o¢hpged diskriminaci. Ombudsman
by m¢l predevsim poskytovat metodickou pomoc, a to jak erganim veejné spravy,
tak iv soukromopravnich égech. Mize se na & obratit kazdy, kdo se citi byt
diskriminovan. Ombudsman jeho stiznost posoudipggbti, zda se v danéntipads
muze skuténé jednat o diskriminaci, nabidn&eSeni, poradi a pae v dalSim
postupu. Svouwinnosti véejny ochrance prav vyragrprispivd k prosazovani prava

na rovné zachazeni a och¥ated diskriminacf?

»,Homofobie (slozeno zeckych slovhomads stejny aphobosstrach) — jedna

se o strach z homosexuality nebo homosexzmienych osob.*

Vychodiskem homofobie jerpswdéeni o na#hzenosti heterosexuality. (Me

vest k pociim odporu, nefatelstvi az nenavistii¢i homosexualnim lidem aige byt

31
http://www.ochrance.cz/diskriminace/co-je-co-neiskdiminace/

32 . P . 5 p
SPOUSTOVA, I., KRALIKOVA - LUZAIC, A., FIALOVA, E. Nenechte se diskriminovat a nedb to jinym. Praha: Gender
studies, 2008. ISBN 978-80-86520-09-4, s. 73

33 http://www.ochrance.cz/
34 http://www.slovnik-cizich-slov.net/homofobie/
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zékladem pro odmitajici, zes®iujici ¢i  ublizujici chovani vystufiované

az ke spoléenské diskriminaci, fyzickym Utdkn. Divodem k homofobnimu jednani
je rékdy strach z vlastni skryté homosexuality, al&éastji jsou jim predsudky spojené
s malou informovanosti,ékdy piislusnost k cirkvi, kterd homosexualitu odsuzupk at

A prav tyto divody mohou byt ficinou mozného diskrimirimiho chovanf®

Datum 17.5. je spojeno s Mezinarodnim dnem prothdfobii a bylo uteno
podle dne, kdy doSlo k vyskrtnuti homosexuality 2Ziharodni klasifikace nemoci
Swtové zdravotnické organizac€eskéa republika se rok od rokiigojuje k podpse
tohoto dne ¥tSim p@tem akci, jejichz smyslem jeripomenuti respektu k préam lidi

S jinou nez heterosexualni orientaci.

3.2 NegastjSi oblasti diskriminace homosexuai

Postoje ¢eské veéejnosti k homosexualni mens8injsou pomdrné doke
prozkoumanou oblasti. Vcelku pravidelfi mapuji instituce zabyvajici se vyzkumem
verejného miwni, ale bylo realizovano iékolik dalSich studii na menSich vzorcich
populace. Trendy ukazuji jednozng posun srérem Kk liberalizaci ateska spolénost
se jevi ve velké n¢ tolerantni. Podle pekumu CVVM z k¥tna 2010 souhlasilo
72% respondefit s pravem gay a lesbtek uzavirat registrované partnerstvi,
49% si mysli, Ze by i mit pravo i na satek, adoptovatdti by jim umoZnilo v3ak jen

29% dotazovanycff

Jaka je tedy skuteost, jsou opravdu homosexualovéCR diskriminovani?
O diskriminaci se ne&mka mluvi i v &ch situacich, které podle zakona jako
diskrimina&ni ozn&it nelze. Podstatné vSakepk je, jak se citi v kazdodennim Zigot
samotna homosexuélni mensina. Bylo provedekolik vyzkumi, které byly zarsireny
na zjiSéni postaveni gay a leshiek ve spolénosti a dotazovanymi byli prév

jmenovani.

St&Zejni byl patrg vyzkum uskut&nény v roce 2003, ktery byl soasti SirSi

3 http://lgbt.poradna-prava.cz/homofobie.html

6 http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/101046s_ov100pde.
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studie provedené ve vSech novyténskych zemich EU. Tento vyzkum vyuZzil metody
dotaznikového S&ni. Z&astnilo se ho 267 respondéntkteri byli kontaktovani
pomoci ¢asopisi, internetovych servér a spoléenskych akci wenych pro gay,

lesbickou a bisexualni mensifu.

V roce 2008 pouzila upravenou verzi téhoz dutax PhDr. Olga Pechova,
ktera je uznavanou odbornici v oblasti psychol@gdouhodob se pravy homosexual
ve spolénosti zabyva. B tomto vyzkumu bylo 497 dotaznikvyplnéno respondenty

on-line3®

V roce 1997 byla zwejr¢na studie zadtena vyhrad#é na Zivot lesbickych Zen
a divek, v ramci které byly také zj@vany zkuSenostiéthto Zen s projevy diskriminace

ze strany spol@osti >

Ze vSech zviejnénych vysledk jasre vyplyva, Ze diskriminace homosexial
existuje. Dle Prochézky, Janika a Hromady se soednforem diskriminace setkalo
65% osob z dotazovaného souboru, dle Pechové p8k r@8ponderit Konkrétni
vysledky vyzkuni jsou nasledujici:

» zkuSenost s fyzickym nasilim - 15%il %) responderit

zkuSenost s verbalnim @abvanim — 38%435%) responderit
» zkuSenost s diskriminaci v zastnani - 129%49%) responderii
» zkuSenost gay muzs diskriminaci v ozbrojenych silach
- 29% respondett(v nowjSim vyzkumu otazka vypersd)
e zkuSenosti s diskriminaci ve zdravotnictvi — {#%0) responderit
» zkuSenosti s diskriminaci v médbydlis& — 7%(4%) responderit
e diskriminace ve sluzbach — 13041%)responderit
» diskriminace v cirkvi - 22%¢&ticich respondent(40%)
e diskriminace v rodi&a — 25% respondeit(v nowjSim vyzkumu otazka
vypuséna)

Nové pak Olga Pechovartigala dotaz na o#tovani a diskriminaci ve Skolstvi

37 p . M
PROCHAZKA, I., JANIK, D., HROMADA, J Spolé&enska diskriminace lesbickych Zen, gay thadisexuél v CR. Praha:

Gay iniciativa VCR, 2003
http://e-psycholog.eu/pdf/pechova.pdf

TALANDOVA, J. Socialni postaveni lesbickych Zealternativni rodinné modely v kontextu heterosemugpol€nosti. Praha:
L-klub Lambda, 199
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- 21% responderitnavsevujicich v poslednichgbi letech Skolu.

Je patrné, ze do vyzkuinbyly zahrnuty i jevy, které diskriminaci v pravnim
smyslu nejsou - ndp nasilné a verbalni utoky, diskriminace v radia v cirkvich
¢i nasilné utoky motivované ifslusnosti oti k mensinové skupify které spadaji
pod trestni pravo. Z psychologického a socialnitedibka jsou vSak s diskriminaci
Uzce spojeny a samiiplusnici homosexualni mensiny se o nich jako &rargsnacnich
problémech vyjailiji. V dalSim textu tedy bude pojednano o tétokdminaci v SirSim

slova smyslu“.

3.2.1 Partnerstvi a rodfovstvi

Partnerstvi je jednou Zipzenych pateb ¢lovéka bez ohledu na jeho sexualni
orientaci. Svazek dvou osobi#e mit z hlediska pravd@znou podobu. Na jedné stean
se miZe jednat o zcela neformalni souZiti dvou osolstrea® druhé o souziti formalni,
které vznika za zdkonem stanovenych podminek aywgjplz rgj zakonem stanovena
prava a povinnosti. ManZzelstvi jako pravni svazezinienou a muzem je akceptovano
naprostou ¥tSinou kultur. Pokud se jedna o partnerské soazibb stejného pohlavi,
zatind ho fada zemi, zejména v Evrgp pravé uznavat. Nap ve Spaslsku
¢i Holandsku mohou homosexualové uzavirat manzefstvéhodnych podminek jako
pary heterosexualni. &5inou se vSak pravni forma souZziti stejnopohladvnpéi
odliSuje a zerma volily cestu no¥ vytvoieného institutu, tzv. registrovaného partnerstvi.
OvSem dsledky vyplyvajici partnerkanti partneiim z uzaveni registrovaného
partnerstvi se v jednotlivych zemich #n& liSi. Zatimco v gkterych zemich

se registrované partnerstvi blizi manzelstvi, wdm je rozsah prav a povinnosti

z gj vyplyvajici zn&né omezen.

V Ceské republice vstoupil zakon o registrovaném pastai v &innost dne
1.7.2006. Je @en homosexualnim p@m, které hodlaji trvale Zzit ve spote
domacnosti, clfi svij vztah zformalizovat, dat mu pravni podklad. Zakguravuje
podminky pro uzavirani partnerstvi, jeho zruSemionganik, vzajemné majetkopravni
vztahy mezi partnery, jejich prava a povinnosditivsobé navzjem, wci institucim

a Vici statu. Z hlediska pravni pevnosti tohoto svazkuhdediska mnoZzstvi a intenzity
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vzajemnych prav a povinnosti, které z registrovangartnerstvi pro partnerky
Ci partnery vyplyvaji, se registrované partnersadéma gkde na fili cesty mezi stavem
nesezdaného souziti a manZzelstvimi PBrijimani zakona, které bylo obtizné
a dlouhotrvajici, bylo manZzelstvi povaZzovano zaftitko ¢i za vychozi bod.
Registrované partnerstvi je nakonec institut cltedtabSi nez manzelstvi, afigsto,

Ze jeho uzateni @Finasi pailm celoutfadu prav a povinnosti, Ize v oblasti partnerstvi

hovait o rozdilnych pistupech k heterosexualnim a homosexualniranpar

StZejni oblasti ,vyhod", na které maji registrovar@rosexudlni pary narok:

e partner se stava osobou blizkou podle ¢amiského zakoniku,
ale i trestniho zakona a zakonaregtupcich,

* mizZe zastupovat druhého partnera & rych zalezitostech fgimat
béznd plni, nag. prevzit na post balik nebo dopis, zrusit rezervaci
v hotelu),

e existuje vzajemna vyZzivovaci povinnosthiem trvani registrovaného
partnerstvi (fedchazi vyzivovaci povinnostiétd), prip. vyzZivovaci
povinnost po skafeni partnerstvi,

e po dobu partnerstvi vznikd pravo uzivat byt, ktema druhy z paru
pronajaty,

* registrovany partneredi v I. dédické skupig,

* ma pravo na informace o zdravotnim stavu partnera,

* partner se fiize Wastnit podnikani druhého partnera, nesmi ale me#i n
vznikat pracovi-pravni vztah,

» pro ely poskytovani &kterych socialnich davek se registrovani partne
povazuji za spolmé posuzované osoby,

« partner niZze odmitnout ssdeckou vypowd’, zvolit partnerovi obhajc®.

Z vySe uvedeneho vyplyva, z#jetim zakona se situace u homosexualnicli par
piiblizila dstavnim principm rovnosti a lidské iktojnosti. Rijeti zékona
0 registrovaném partnerstvi bylo a stalefjedorétem Zivych diskuzi na poli politickych

soubofi i v celé spolénosti. Siroka viejnost gay a lesbické pary a uzaohjejich

40 Zakong. 115/2006 Sh., o registrovaném partnerstvi a éngmekterych souvisejicich zakénve zréni pozdjsich gedpigi
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svazlki podporuje, stale zde vSak jérdzny pozadavek na ochranu tradch forem
rodiny jako zékladu statu a ve srovnani s manZedyi megistrované pary omezena
prava. JistZe Ize spoustuéei ve vztahu dvou osob kgsit smluvi, ale Ukolem zakona
0 registrovaném partnerstvi jéeplevsim nezbytnéeSeni postaveni stejnopohlavniho
paru smirem ke tetim osobam, tedy n#iglad ke statu, zadstnavateli, policii

a soudm, bankam.

Zakon nezavadi nap
* institut spol€ného jnéni partnei,
» spol&néci zdvojené pijment,
* narok na vdovsky/vdoveckyidhod po zerreléem partnerovi,
e zohledrni svazku pi udélovani povoleni k pobytu cizitiien,

« automaticky vznik spol@mého najmu bytd?

K 31.12.2010 vyuZilo moznosti uzédly registrované partnerstvi Ceské
republice 1111 pér z toho 786 muZskych a 325 Zenskych. Sami homasexé
si uwdomuiji, Ze byt registrovany/a, neni jen o tom n&aké vyhody. Wijaduji tim
svou osobni hrdost a odvahu, né@ samotny zapis tohoto stavu v da@imském
prikazu je v realucasto pod#tem k diskriminaci fi jednani na tadech, v praci,
na policii.

s L

Pravnitad Ceské republiky i zakon o registrovaném partnergtgie a lesby
zcela jednoznmé znevyhodiuje v oblasti rodinného prava — u réavskych prav,
adopci, vychovy é&i a reproduénich prav. Lzetici, Ze kolem pojm rodicovstvi,
vychovavani #ti a rodina stale ipziva velké mnozstvi pév a Fedsudk o tom,

T

co je ,normalni* a ,nejlepsi* proddi.

Dnesni spoknost uz pijala model rodiny, kterou ne vzdy tiicklasickd sestava
manZzelsky par a ditV sowasnosti, kdy se rozvadi kazdé druhé manzelstizrym
jevem rodina neudplna, domgm& nevlastnim rodem, rodina s osvojenymiétini,
nesezdana, be&ma apod. Jedinou dogmatickou charakteristikou minesdiny zatim
zastava v powdomi spolénosti jeji heterosexualita. | v homosexualnich madh vSak

dnes vyiista nespéet dti. Negastji k vychow ditéte stejnopohlavnim parem dochazi

41 .. . . o .
STEPANKOVA, M., CIZINSKY, P. Registrované partnerstvi prasz@ajici. Brno: Gay a lesbicka liga, STUD Brno, 20[8BN

80-239-7821-7
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v situaci, kdy si jeden z rogli potomka pivadi z pivodniho heterosexualniho svazku.
Podle ¢eskych pravnich fedpisi nesmi byt registrované partnerstvi ani sexualni
orientace rodie v zadném ifpact prekazkou pro siteni do vychovy vlastniho
biologického diéte a nesmi branit pravidelnym siyk ditte s rodéem. DalSi skupinou
homosexua vychovavajicich éi jsou jednotlivci a pary, které se rozhodli miitig
aniz by vstupovali by kratkodold a (Eelow do heterosexualnich vztahNekteré zeny
nijak nebrani lesbickym pam, aby vyuzivaly ur@é oplodréni, pgiipadré umoziuji
adopce d&ti stejnopohlavnimi pary. Pravni Upravy jednotliystati se v tomto ohledu

liSi a zpisoby, které jsou v jedné zemi legalni, v jiné zeakon nepovoluje.

Individualni adopce

V Ceské republice fze dit adoptovat kazdy muZXi Zena bez ohledu
na sexualni orientaci. Vstupem do registrovanéhtnpestvi se vSak situace Zm,
neba’ podle zdkona o registrovaném partnerstvi nemolemistrované osoby dit
adoptovat. CHji-li tedy gayoveé a lesbky k adopci pistoupit, je jim to umozéno jen
pied uzavenim a po uko¥eni registrovaného partnerstvi. Naproti tomu hetxaalni
osoby maji i po dobu trvani manzelstvi pravo siisadoptovat dif, pouze k tomu

potrebuji souhlas manzetamanzelky.

Spoleina adopce

Na rozdil od individualni adopce se u adopce speélestavaji rodi oba
partndi. V Ceské republice je spaied adopce vyhrazena pouze maiuel nikoliv
registrovanym pdm. Spolénou adopci stejnopohlavnimi pary uniaf nag. Belgie,
Nizozemi, Spaisko, Svédskdai Velka Britanie, ikteré staty USA.

Pravo adoptovat di€ své partnerky ¢i partnera

Stejre jako mize manzel¢i manzelka adoptovat ditsvé manzelky nebo
manzela, fiznavaji rekteré zemny toto pravo i lidem ve stejnopohlavnich svazcich.
Adoptovat takto Ize ndp biologické di¢ partnerky ¢i partnera pochazejici
z predchoziho heterosexualniho svazku neb@& déarozené po udem oplodrni.
V Ceské republice toto pravo registrovani paitn@emaji. A tak pesto,
Ze se na vychavdéti ¢astoradu let fakticky podili i druhy partneér partnerka a tato
povinnost po dobu trvani registrovaného partnefstvstanovena zakonem, nelze vztah

k biologickému ditti druhého partnera prayrupravit. Partei partnerka maji sice
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povinnosti, avSak nemaji k dit Zzadna prava. Zasadni problém nastava v okamziku,
kdy registrované partnerstvi skibn Biologicky rodg muZze po rozpadu partnerstvi
branit byvalému partnerovi ve styku sétiim, gestoze mezi nimi vzniklo silné citové
pouto. V gfipact umrti biologického rodie hrozi nebezgé Ze di¢ bude vytrzeno
ze svého progedi a oddleno od osoby, ktera je mu nejblize, aby bylo aaticky
swieno do pée biologické rodiny zebelého rodie. Naopak v fipact smrti
nebiologického rode budou diti odegena @dicka prava, pokud nebyla v jeho
prosgch sepsana zév.

Adopci ditte partnera umaiije zakon nap v nasledujicich zemich: Belgie,
Dansko, Nmecko, lIsland, Nizozemi, Norsko, Spksko, Svédsko, Velk& Britanie

a rektere staty USA.

Swéreni ditéte do péstounské pée

Na rozdil od adopce jesgtounskéa p&e v pravnimraduCeské republiky pro pary
Vv registrovaném partnerstvi mozna, ovSem pouzevithahlni, se souhlasem druhého
partnera. Spol@ymi péstouny se mohou stat pouze manzZeléstqunski pee
pro registrované partnery neni mozna.

Do spolé€né gstounské p&e Ize partngim swiit dit¢ nag. v Belgii, Dansku,

Finsku, Francii, Nizozemi, Norsku, Svédsku, Anglivalesu, na Islandu.

Umélé oplodréni

N&které zens, nag. Belgie, Dansko, Finsko, Nizozemi, Spsko, Svédsko,
Velka Britanie, ®které staty USA, Zistupiuji umeélé oplodréni bud” piimo lesbickym
parim nebo alesppoZenam bez partnera.8eské republice je moznost vyuZit &lgho
oplodreni vyhrazena pouze pro heterosexualni paéemz neni nutné, aby se jednalo
o manzele, nikoli pro lesbicky péirzenu bez partnef&.

Pokud by si d& mohlo vybrat, kde se narodi, jisby zvolilo rodinu Uplnou
a idedlni, s mamou a tatou. Heterosexualni orientdak nuté neznamena, ze ddtya
osoba ma ,lepsi kvalifikaci* k vych@witéte. Odgirci homosexualni formy rodiovstvi
¢asto argumentuji tim, Ze pro zdravy vyvigtide nezbytny muzsky a Zensky vzor,
ktery lidé stejného pohlavi nejsou schopni poskytn a di& ma nasledn

znesnadénou situaci se svou sexualni identifikaci. Je walka vzit v Givahu socialni

42 . . M . .
BENOVA, K., ET. AL. Analyza situace lesbické, gay, bisexualni a tramdgemensiny ’R. Praha: Wad vliadyCR, 2007.

ISBN 978-80-87041-33-8, s. 25-27
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vztahovou gi SirSi rodiny, znamych a kamat@dExtrémnim a s&snym se pak
na zaklad etiologie homosexuality jevi nazor, Ze se z tgkbto cti vyvinou ot
homosexualové. Zasadnim problémem je tedy spiSe tolierance nasi spdleosti,
neba hlavnim nebezg@m pro dit nejsou nespravné vychovné vlivy, ale moznost
vzniku psychickych obtizi v isledku stigmatizace jeho netréwmiiho rodinného

prostedi.

3.2.2 Diskriminace v zandstnani

Diskriminace ve #®cech prava na zastnani a fstupu k zaréstnani
je antidiskrimingnim zakonem vyslown zakazana, jiZz vySe bylo pojednano
i 0 moznostech, jak se jitipadré branit. Resto 12%, respektive 9% homosexual
ve vyzkumech uvedlo, Ze se s ni wddu své sexualni orientace setkalo
nebo to alespp povazovalo za pra¥godobné. Konkréth se jednalo o igskaeni

v kariérnim postupu, propu$ti ze zamistnani a odmitnuti zafstnani.

.Pan T., ktery Zil v registrovaném partnerstvi, zelivodu lepSiho finadniho
ohodnoceni rozhodl uchazet o praci maséra veefipnovozujici fitcentrum. Obdobnou
praci jiz vykonaval vékolika pedchozich firmach, kde byli sjeho praci velmi
spokojeni. Personalista firmy v ramciijimaciho pohovoru zjistil, ze pan T. Zije
v registrovaném partnerstvi, a naslédmanu T. sdil, Ze ho z dvodu, Ze je gay
prijmout nendgze, protoze by/sli o rozsahlou klientelu.

Popisované jednani je diskrimitté, neb@ sexualni orientace nema vliv nadny

vykon pozice masérd

Jest castji vSak dochazi k obfovani v zarmsstnani - objevuji se homofobni

poznamky, homofobni vtipy, slovni urdzky a nadagexudlni oliZzovani.

» Kolegové ol#as pronesli @co o prehvaté kanceld nebo saua.’
Gay muz, 26-40 let*

Dle zakona o zadstnanosti maji zadstnavatelé i fady prace povinnost
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zaji¥ovat rovné zachazeni se vSemi osobami fpjetimi pravo na zasgstnani,
nesngji ¢init nabidky zamistnani, které maji diskrimidai charakter. Zagstnavatel
rovnéz nesmi po uchazeeh o zanistnani vyzadovat udaje tykajici se mimo jiné jejich
sexudlni orientace. V praxi dochazi fidka k diskrimingnimu jednani p osobnim
kontaktu se zawstnavatelem, ndp pii pohovoru. Zamsstnavatelé nejenze préwiji,
zda uchaze sphuje pozadavky tykajici se dosazeného &lemti a praxe v oboru,
alecasto se dotazuji ina informace, jejichz vyZadévaakon o zarstnanosti
zakazuje. Uchazeo zangstnani mé pravo poskytnutéchto informaci odmitnout,
ale otevené odmitnuti five byt vnimano negati¥na uchazeé tim mize ztratit Sanci
na @ijeti do zamgstnani. Zamdstnavatelé vSak v drtivé ésiné pripadi uchazei
otewere nesdli, Ze divodem jeho neijeti je nag. jeho odliSna sexualni orientace,
ale pouze jej odmitnou. Podle zdkona mu nejsounpouiivody tohoto rozhodnuti
sclit. Dochazi tak ke skrytému diskrimitr@mu jednani, jehoZ prokazani je v praxi

velmi obtizné®

Je pochopitelné, Ze mnoho gay rin& lesbickychzen v obavach z negativni
reakce okoli svou orientaci taji. Nebyva na nichpnani pohled vidt, a tak kolegove,
kolegyre ani zandstnavatekasto netusi, Ze homosexualy jsou. Na jednu stramoiize
zdat, Ze zawgstnavatelé by se na takto soukromy udaj rozBoaentli zamerovat.
Na druhou stranu, pokud se firma podili na wgaé homofobniho pros&tdi,
nag. toleruje narazky a uradzky na adresu homoséxudiize [ijit o talentované

pracovniky a pracovnice, kiese nebudou v tomto prasti citit dolse.

Gender Studies énovalo v roce 2009 samostatééslo mesichiku Rovné
prilezitosti do firem sexualnim mensSinam. ddsopise, ktery je distribuovan mnoha
ceskym firmam, se bylo mozné &st nap. o zanstnavatelich, kié prosli coming
outem, tedy oteené podporuji své zasstnance s mensinovou sexualni orientaci. Jedna
se vS8ak o zahrami IBM ¢i Microsoft. V ¢eském progedi neni Upla bézné,
aby se firmy hlasily k zasadam rovnostijpp upozoiiovaly na to, Ze zastavaji rovny
piistup k sexualnim mensinam, aléktadem pro vSechny i@iie bytCeska spiitelna.
Soutasti jejich dokumeitje od ledna 2009 Antidiskrimigai klauzule, ktera odmita

diskriminaci na zaklaglpohlavi, ¥ku, rodinného stavu, sexualni orientace, rasy aybar

45 o . .
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pleti, nAboZenského vyznani &fd.

V souvislosti z diskriminaci homosext&l zanméstnani je také nutno zminit
otazku odliSné sexualni orientace v arthadle vyzkumu z roku 2003 uvéd
29% respondefitzkuSenost s diskriminaci v ozbrojenych silachn@d se pevazi
0 odpowdi souvisejici s vykonem povinné vojenskeé sluzlaybyla k 1. 1. 2005 zruSena
a v nowjSim vyzkumu Pechové z roku 2008 byl dotaz na tlilast vypudn. Dnes
v ¢eské arméatlexistuje ticha tolerance gayotazku homosexuality u svychigiusnika
nesleduje. Saiasré ale neni znam Zadny gay, ktery by slouzil ve wojsk gitom
se ke své orientaci ¥gn¢ hlasil. NaSe republika nema zadné diskrimimaistanoveni,
které by nepovolovalo sluzbu homosexualarmad, oproti jinym zemim, mezi nimiz
je i deset¢lenskych stdt Evropské unie - Bulharsko, RumunsRecko, Mararsko,
Polsko, Portugalsko, Litva, Malta, Kypr a Slovenskb prosinci 2010 bylo v USA
po sedmnacti letech zruSeno kontroverzni pravidiepiej se a nil, které sice
zakazovalo armadptat se vojak na jejich sexualni orientaci, pokud se vSakdo

k homosexualit otewere prihlasil, musel byt propu&n.

3.2.3 Fyzické nasili a verbalni ol#zovani

Jiz vySe bylo zmino, Ze zkuSenost s fyzickym nasilim ma vice
nez 10% dotazovanych homosexyaverbalni obiZzovani na vlastni &i zakusila
dokonce vice ne&dtina téchto osob. Co se tyka formy fyzickych utibkjednalo se
negastji o jednorazové udeni, kopnuti, povaleni. Byva uv&t i zbiti, uziti zbraé

(boxer, iz, stelna zbr#), piipadré sexualni nasili.

,'Sly jsme s pitelkyni po ulici a drzely jsme se za rucé&iSP k ndm dva neznami muZi,
nadavali nam, Ze jsme lesby a Zze by nam to ok&zali“. Kdyz jsme jim daly najevo,

ar neob#Zuji, jeden z nich mne uillea pak utekli.' Lesbicka Zena, 25-40 &t

Jako verbalni obfovani byvaji nejastji uvadkny slovni nadavky a urazky,
vyhrazky a vydirani, hanlivé napisy, nenavistné a anamydopisy, obscénni nadavky

a posmsSky. \etSina dotazovanych prozila takovou zkuSenost opakgvjednalo
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secasto 0 reakci okoli na rozpoznany partersztahci verejny coming out.

Pachatelem atoku byva waptji neznama osoba, fyzické a verbalni agrese seudbpo

ale i znami, spoluzéci, spolupracovnici, sousetléraové rodiny.

. KdyZ jsme se s partnerem na®mosti kratce polibili, tak k namsipla neznaméa
pani arekla nam, dto ned¢lame, Ze jsou tameét a Ze na nas nejsou lidi &avi.'
Gay muz, 18-25 lef®

Naprosta ¥tSina adresatutoki tyto delikty neohlasila policii. Stale se vyskyu;j
obava z prozrazeni sexualni orientdcaejistota, Ze zda by se policiégipadem vibec
zabyvala nebo ho dokazalaregit, gipadré se projevuje fedchozi negativni zkuSenost

s hlaSenim jinych trestnyainu.

»urazky jsem neohlasil, protoze sam u policgracuji a vim, jaké maji dktesi

kolegové na homosexudly nazory.  Gay muz, 2648

V Ceské republice neexistuji statistiky, které by evaly Gtoky z nenavisti,
tzv. hate crimes, které byly motivovany sexualniemtaci olsti. Ani novy trestni
zakonik nezna specialni skutkovou podstatu trebtréjied motivovanych nenavisti
k sexualnim mensinam. Napu trestnychiina jako vrazda, ublizeni na zdravi&keé
umysiné ublizeni na zdravi, #eni a jiné nelidské a kruté zachazeni, zmné
vydirani je stanovenatignejSi trestni sazba vifpadech, kdy je takovyto trestriyn
motivovan rasou aiii, prislusnosti k etnické skupin narodnosti, politickym
preswdéenim nebo vyznanim éb. Sexualni orientace uvedena neni, Gtok na jedinc
z diavodu jeho skutgné¢i domrelé sexualni orientace by tak nebyivddem pro udeni

piisnsjgiho trestur?

Prestupku proti obanskému souZiti se podle zakonaiespupcich dopusti ten,
kdo jinému zgsobi Ujmu pro jeho sexudlni orientaci. Za tentesfupek mu rize byt

uloZena pokuta aZ do vy$e 20000K
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Trestnymi ¢iny z nenavisti v podab verbalniho utoku (zakaz hate speech)
se zabyva trestni pravo rfayy Irsku, Svédsku, Norsku, Velké Britanii, Portisia,
Spartlsku, Belgii, Francii a Danskif.

3.2.4 Homofobie ve Skolach

Pro rekteré nedostate¢ informované osoby by asi byloifgkvapenim,
Ze diskriminace homosexugle problémem, ktery se tyka i Skolstvi. Na mnokal&ch
se vyskytuje Sikana, ktera are mit hAzny charakter a motivaci. Spoéteou
charakteristikou lidi, kii¢ jsou Sikag vystaveni, byva jejich odliSnost. Sexualni idemtit
se z&ina projevovat v obdobi dospivani, a tedy i Skdmihazky, takZze existuje Uzka
spojitost mezi odliSnou sexualni orientaci a vgépodobnosti, Ze jeji nositel bude

musetéelit Sikarg. Hovai se o homofobnim o&tovanici Sikans.

~,Homofobni Sikana pedstavuje dlouhodobé a opakované verbdinfyzické
ublizovani ¢cloveku z divodu, Ze neni heterosexualni, neboixodu, Z2e se chova

¢ vypada odlisg, a je proto za gayei lesbu oznaovan.“ >

Homofobni ob¥zovani a Sikana se projevuji dlouhodobym pouZivanim
zesngSiujicich a urazlivych verbalnich poznamek, gest, mympohyhi, vzkazi
a obrazk, ale i fyzickymi utoky. Nanteny byvaji ¥c¢i titem skupinam:
- homosexualni Zaci a Zakyrkteri svoji sexualitu jiz projevili,
- ti, ktefi maji ve sveé rodidici mezi svymi blizkymi pateli homosexualni osoby,
- studujici, kté& jsou svym vzhledem a chovanim odliSni adSiny divek a chlapc
a je \ici nim pouzito ozn&ni homosexual, gay nebo lesba éniéhjako nadavka.
Homofobni obtZzovani niize byt namieno i vi¢i pedagogm nebo od nich iize

pochazet.

V Ceské republice se dosud o taktegt zaneteny vyzkum nikdo nepokusil,
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ze zahrardinich studii ale vyplyva, Ze studenti hlasici seoknbsexualni orientaci jsou
Ctytikrat casgji obéti Sikany, nez je tomu uébné populace. Mnozi se&@wu citit
osantle nebo izolova# zhorsi se jim prosigh, z&nou chodit za Skoldi zneuZivat
alkohol ¢i drogy. Obzvlast zranitelni jsou lidé s odliSnou sexudlni orientacbdobi

takzvaného coming outu, tedy v ddiormovani vnitni a vr&jsi minoritni identity?*

Ucitelé jsou povaZzovani zaigdstavitele inteligence, navic s pedagogickym
vzklanim, a maji bezesporu silny vliv na dospivajtadez. Ovliviuji nejen UGrovi
vzklani, ale i postoje mladé generacéarim by bylo éekavat od nich vysSi znalosti
ohledre homosexuality a toleran$j$i péistup \ici této minorig€. Ucitelé by se mnili
pokusit vytvdit pratelskou a fijimajici atmosféru k lidem, kité swvij Zivot proZivaji
odliSré od majoritni spoknosti, a také ifnést odborné informace o homosexualit
neba’ vzdklavaci prostedi je vyznamnym faktorem, ktery formuje osobnosid@ho
¢lovéka a jeho pohled na & Mnozi Witelé a pedagogii pracovnici se vSak
na @ipadech Sikany uvrit Skol s timto podtextem ino podili, ¢i o nich vi,

ale nezakrdi.

Na podzim roku 2007 ve vyzkumlovéka v tisni nazvaném ,Rovnost
je cool* se polovina z 1650-nactiletych respondenpriznala, Ze nema rada
homosexualy - odpovidalo tak 72% chlaac 24% divek. fietiné z nich také vadi, kdyz
si gayové nebo lestky daji na véejnosti pusu. Vroce 2009 byl spéstneviadni
vzklavaci projekt ,Rozmanitosti proti Sik&h Mél za Ukol seznamit mladé lidi
s problematikou homofobie, né&t je toleranci k sexualnim mensinam, a zarove
poskytnout poradenstvi &fem diskrimingniho a nenavistného jednani. Projekt byl
realizovan Gender Studies a Poradnou pra@aosivi/oldanska a lidska prava
ve spolupraci se STUD - ohnskym sdruzenim, kteréugobi ve prosfth gay
a lesbickych Zen. Hlavni naplni byly besedy n#edstich Skolach s¢asti gislusnika
sexudélni mensiny. Byl vydan komikkdyZ miluje$, neni ca@esit. Nebo jo?“slouzici
jako informa&ni material, jehoz sa@asti byl i slovndek. Vznikl kratky stejnojmenny
animovany film a pasmo kratkych hranych fiilmataenych mladymi zlinskymi filmia
Jako metodickaifrucka k filmam byl vydan text Co wdét o sexualnich mensinach,

jak o nich se zaky a zalkdmi mluvit a jak se naddivat".
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Taktéz v roce 2009 vydala Rada vlady pro lidské@var ve spolupraci
s Ministerstvem Skolstvi, mladeze @dovychovy publikaci ,Homofobie v Zakovskych
kolektivech s podtitulem Homofobni @tibvani a Sikana na zakladnich &edhich
Skolach - jak se projevuje a jak se proti ni btanledna se o dofikovy vyukovy
material pro zakladni Skoly aistini Skoly, ktery krom informaci o tom,¢eho
se homofobie tyka, jak je definovana a jak se bramniadi i vybrané techniky - hry
s psychologickym obsahem, praktidk&eni a didaktické navody, jak s danym tématem
ve tidé ¢i Skole pracovat. Obsahuje téZz navrh pro vedeni &kgwujici, jak budovat

Skolu bez homofobniho afftovani.

Z vySe uvedeného je patrné, Ze existuji projektgré se snaZziigpivat
k prevenci a@eSeni homofobie ve 3kolach. Skoly byslyndbat na to, aby byly
i pro homosexuakh orientovanou mladez bezpg/m mistem. Prevence v této oblasti
by méla byt gredevsim zalezitosti pedadgog metodik prevence na Skolach, a to jak
v roviné poskytovani informaci v ramci sexualni vychowvyk tav roviné vnimani
potencionalnich probléijednotlivce. Vyhody mé i vyuZiti lektarzverti, ktefi mohou
mladym lidem ai pedagag zprostedkovat aktualgjSi a podrobgSi informace

nez mohou zvladat sledovat lidé nespecifikujiah@eéuto tématiku.

viv s

funguje klub pro homosexualy. Spolek Charlie, ktema spojovat lidi s rozdilnou
sexudlni orientaci, zalozili studenti sedmi fakulirganizuji nejiznéjSi sportovni,
kulturni a spoléenské akce nebo sene, a to jak pro studenty a z&stnance Karlovy
univerzity, tak i pro ostatni zajemce o tupooblematiku. DalSi vysokoSkolsky

gay-lesbicky spolek Galibi funguje K&ském vysokémdeni technickéni®

3.2.5 Diskriminace ve zdravotnictvi a sluzbach

V roce 1992 byla ijjata Swtovou zdravotnickou organizaci 10. revize
Mezinarodni klasifikace nemoci, kteraraglila homosexualitu jako takovou ze seznamu

zdravotnich poruch. Nadale je za zdravotni porupbuaZzovana pouze egodystonni

55 http://mww.004.cz/na-karlove-univerzite-vznikl-kitpro-homosexualy-charlie
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sexualni orientace, se kterou neni do& osoba sména. S diskriminaci
ve zdravotnictvi ma osobni zkuSenost 7%, respeli¥ respondetvySe zmignych

vyzkum.

Problémem je i@devSim darcovstvi krve. Osoba, ktera zamysli ddrévev,
musi vyplnit dotaznik, vdmzZ jedna z otadzek zji§je, zda nila stejnopohlavni styk.
V piipad pozitivni odpo¥di vétSinou byva z moznosti darovat krev vyena, coz
je zdivodiovano prevenci &ni viru HIV. Je pravdou, Ze homosexualni muzitipat
do skupiny, kterd je mezi HIV pozitivnimi petné zastoupena, ale zvysSené riziko
pienosu se vyskytuje zejména u o0sob chovajicich semipkuitre, tedy
i u heterosexuél Navic toto omezeni je vztahovano i na homosexugny, pestoze
lesbické Zeny jsou nositelkami viru HIV m&gasto nez heterosexualové a sexualni

pienos viru mezi lesbami je zcela rarithi.

Celkem 13% (11%) dotazovanych homosexualnichinauZzen zmiovalo také
diskriminaci g vyuzivani sluzeb - ip navstvé restauraci, bar hoteh, sportovnich
klubu, diskoték, obanskych sdruzeni. Jednalo se konk¥étnodmitnuti obslouzeni
v restauraci nebo obdobnémiizani, nap odmitnuti ubytovat stejnopohlavni par

na spoléném hotelovém pokoji.

Z téchto divoda casto tvd@i homosexualni lidé uzé&né komunity, v saiasné
dobs funguje vCR kolemétyticeti specializovanych podnikpro homosexudly - kluby,
kavarny a sauny.fT ¢tvrtiny jsou v Praze, zbylé podniky se nachazdevsim v Bra
a Ostra¥. Od laiského roku maji lidé hlasici se k homosexualni me&ngoznost
vycestovat na zahrami dovolenou s cestovni kancél&SO travel. Ta uvedla na trh
prvni Gay&Lesbian katalog zajexdPink Go“ - jedn& se o prvni nabidku svého druhu
ve stedni a vychodni Evr@p Ubytovani byva &sSinou zprostedkovano v gay friendly
hotelech. Gay friendly je mezinarodni ozemai mist, politickych aktivit, lidi nebo
instituci, jez usiluji o vytvieni prostedi patelského Wuci gayim a lesbam,
tedy takového, v &mZ se nebudou citit diskriminovani. Jako gay frigndyvaji
vnimana i cela ®sta, nap. San Francisco, Sydney, Berlin, Mnichov, daitérmiry Ize
za gay friendly povaZovat i prazsketvrt’ Vinohrady, gkteré restaurace a hotelyGR

jiz také pouzivaji toto oziani.

56 http://e-psycholog.eu/pdf/pechova.pdf
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Prakticka ¢ast

4. Cil prizkumu

V teoretickécasti bakaléské prace jsem definovala n&jelzitejSi pojmy spojené
s problematikou homosexualnich jedinovrymezila jsem problematiku diskriminace
a homofobie a pokusila se depled najastjSich forem diskriminace homosexualnich

jedinad.

V rdmci praktickécasti bakaléské prace navazi na vySe uvedené teoretické

poznatky, za®&im se zejména na otazku toleranceeyreosti ici homosexuaim.

Cilem mého pirzkumu bylo pokusit se zjistit, zda tolik proklamoxatolerance
ceské spolenosti vici homosexudlm je skuténosti. Zajimalo mne, jaky je vztah
heterosexualni &sSiny k homosexudm, jak vysokd je mira informovanosti
o homosexualé mezi veejnosti, zda majoritni¢ast populace pohorSuje pohled
na homosexualni partnery, zda je ochotn@nat ijim rovna prava a nakolik

je tolerantni p konkrétnich setkanich s homosexuéahaneienymi jedinci.

4.1 Formulace hypotéz

Vzhledem k danému cili jsem si stanovila tyto prad hypotézy, jejichz

platnost chci o#fit:

Hypotéza 1: Predpokladam, Z&eska véejnost je o homosexualidokie informovana

a tolerance & gayim a lesbam je vyssSi nez 70%.

Hypotéza 2: Predpokladam, Ze wejnost spiSe akceptuje propagaci prav_ homoséxual

a projevy homosexuality.
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Hypotéza 3. Predpokladam, Ze diskriminace homosexugk veejnosti spiSe

podcéiovana.

Hypotéza 4: Predpokladam, Ze wejnost je B vnimani homosexuality z aspektu

osobnich a blizkych vztélspiSe netolerantni.

4.2 Metody prizkumu

Prizkum byl realizovan kvantitativni metodou, keémsb dat jsem pouzila
dotaznik. Jde o velmi roz&hou techniku, jejiz vyhodou je nizka fiah nar@nost,
relativre preswdciva anonymita a moznost ziskani mnozstvi informadivelkého
poctu jedindi v kratkém ¢ase. Mezi nevyhody séadi nizka navratnost, moznost
zodpowzeni otazek jinou osobou neZ je dotazovany, a tgkéké naroky kladené

na ochotu dotazovanéhb.

Prostedkem piizkumu byl strukturovany dotaznik obsahujici celk&v uzavenych
otazek. Na p&atku jsem respondenty ujistila 0 anonyrdbtazniku a pouziti ziskanych
dat jen prozpracovani jmkumného S3éeni meé bakaigké prace a pozédala
je o zodpo¥zeni otazek pouze vripact jejich heterosexualniho za&peni. Dotaznik
obsahoval 14 konkrétnich otazek zgemych na homosexualni problematiku,
3 za¥recné otazky byly ¥nované demografickym charakteristikaméKy pohlavi

a vzclani). Dotaznik je filohou bakaléské préace.

57 DISMAN, M. Jak se vyrabi sociologicka znalost. WlRraze: Karolinum. 2005. ISBN 80-246-0139-7, <l 14
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4.3 Charakteristika vzorku respondenti

Pro vykEr responderit jsem zvolila technikusnowball sampling techniku

srehoveé koule.

~Snowball Technique spitva na vybru jedinai, pri kterém nas &aky pivodni

informator vede k jinyrdleniim nasi cilové skupiny®

Jsem si ¥doma skuténosti, Ze P této pouZzité technice nelze hdito
o reprezentativnim vyou, ale zvolila jsem ji s ohledem na svoje kvahfiki a také
casoveé moznosti. Dotazniky jsershiem nésice ledna 2011 nabidla k vypin nejdive
svym spolupracovnikn a lidem z nejblizSiho okoli. Jejich priesdnictvim byly dale
dotazniky distribuovany po Jihomoravském kraji tal®sobam. B piipraw prizkumu
jsem si stanovila gt dotaznik na 60. V pitbéhu samotného Seni jsem byla velmi
piekvapena ochotou respondiest ho zdastnit. Rijimali ho se zdjmem odpovidajicim
vaznosti tématu a byl proé¢ncasto impulzem k déletrvajicim diskuzim. VSechny

dotazniky se mi vratily vypkné.

V rdmci pfizkumu mi zodpo#délo dotazniky 60 osob - 34 Zen a 26 rinuz

Graf 1 Pohlavi respondenii

58 DISMAN, M. Jak se vyrabi sociologicka znalost. MiRraze: Karolinum. 2005. ISBN 80-246-0139-7, < 11

39



22 respondeidt bylo ve wkové kategorii 20 - 30 let, 15 osob v kategorii 3% let,
13 respondeidtmelo vék 46 — 60 rok a 10 jich bylo starSich 60-ti let.

Graf 2 Vék respondenti

60 a vice

Zakladni vzdlani meli 2 respondenti, 5 BtdoSkolské bez maturity, 34reloSkolské

N1

s maturitou nebo vyssi odborné a 19 resporidgosahlo vysokoskolského vdéni.

Graf 3 Vzdélani respondenti

B zakladni

B stredoskolské bez
maturity
stredo3kolské s
maturitou, vySssi
odborné

W vysokoskolské
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5. Vysledky dotaznikového Sd&eni

K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy 1: Predpokladam, Zeteskad véejnost

je 0 homosexualit dob'e informovana a toleranceidi gayim a lesbam je vySSi nez
70%se vztahovaly dotaznikoveé otazkyl, 2, 3 a 10.

Otazka ¢. 1: ZjiStovala, jak jsou respondenti informovani o samotiiéing vzniku
homosexuality. Pouze jedinda dotazovana osoba senigémze jde o nemoc (2%),
2 dotazovani (3%) povazuji homosexualitu za zlozvydvlivnitelny wali
a 57 respondeiit (95%) chape homosexualitu jako vrozenou odchg@kovnocennou
alternativu homosexuality. Nikdo by ji netrestal. Wsledki je patrna velka
informovanost viejnosti a posun v celkovém nahlizeni na homaaéxy kdy jiz

neni oproti minulosti povazovana za nemoc.

Graf 4 Homosexualita je dle VaSeho nazoru:

2%

M nemoc, kteréa se da
lécit

B yrozena odchylka,
jin4 (rovnocennd)
alternativa sexuali-
ty
zlozvyk, ktery lze
vili ovlivnit

B 3kodlivé jednanti,
které by nélo byt
trestné

Otazka ¢. 2: Dotazovala se na vztah respondeaobecrt k homosexudim. 46 osob
(77%) uvedlo stejny vztah jako k homosexud) vadi jedinému dotazovanému (2%),
3 lidem (5%) je homosexualito a nezajimaji 10 dotazovanych (17%). Z uvetiené

vyplyva vysoka mira tolerance iegnosti vi¢i homosexuaim.
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Graf 5 Vas vztah obec# k homosexuahm by se dal vyjadit:

B je stejny jako k he-
terosexudim

B vadi mi
je mi jich lito

M nezajimaji m

Otazka ¢. 3: Vztahovala se k zakonu o registrovaném partnerstai. potebny
ho povazuje 30 respondé@n60%), s vyhradami s jehdijetim souhlasi 18 osob (30%),
11 dotazovanych (18%) nezna jeho obsah a pouzegemioba (2%) vyj&da s jeho

prijetim nesouhlas.

Graf 6 Souhlasil/a jste s pijetim zakona o0 registrovaném

partnerstvi?

' M ano, je potebny
Hhe
' jen s ugitymi
vyhradami
B nezajimam se, ne-
0 znam ani piblizng
jeho obsah

y

[
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Otazka €. 10: Mapovala postoj respondénk piipadné homosexudlni orientaci jejich
ditéte. 37 respondetnt(62%) by tento stav jednozir& prijalo, 20 odpovidajicim (33%)
by prijeti delSic¢as trvalo a jen 3 osoby (5%) byemyslely, jak orientaci dite znenit.
Zde se pla projevila informovanost respondénto nengnnosti homosexualniho

zansieni.

Graf 7 Kdyby bylo Vase di# homosexualniho zaréeni:

M nikdy bych se s
tim nesmiil/a

B piijal/a bych to
jako nezvratnou
skute&nost
piremysSlel/a bych,
jak tento stav
zmenit

M rozhodr by mi
akceptovani
trvalo delSicas

K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy 2: Predpokladam, Ze wejnost spiSe akceptuje

propagaci prav homosexui& projevy homosexualitye vztahovaly dotaznikové otazky
¢.5a8.

Otazka €. 5: ZjisStovala postoj respondentk veejné propagaci prav homosexualni
mensiny. 7 osobam (12%) tato propagace vadi, Sonelgmim (15%) nevadi a tito
by nentli ani problém se osolrezapojit, 44 dotazovanych (73%) zvolilo také odfabv

nevadi, ovSem nepodfilb by je.
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Graf 8 Vadi Vam veejna propagace prav homosexudl

(demonstrace, televizni debaty, petice)?

W nevadi mi,
nentl/a bych
problém se i
osobrg zapojit

B nevadi mi, ale
nepodpdil/a bych
je
vadi mi, gehnar
na sebe upozduo-
ji

Otazka ¢. 8: Zanxtila se na zji&ni tolerance respondéntici projevim naklonnosti
homosexualnich parna véejnosti. 11 respondeit (18%) odpowdélo, Ze jim pohled
na libani a drzeni za ruce u homosekuwatdy vadi, 16 odpovidajicim (27%) tyto
projevy na véejnosti také vadi, ale i u heterosexualnichipamesouvisi to tedy
s menSinovou orientaci. 4 osobam (7%) projevy méldsti vadi za ffitomnosti @ti

a celkem 29 respondén48%) je plr tolerantnich.

Graf 9 Vadi Vam vd'ejné projevy naklonnosti (libani, drzeni

za ruce) homosexual na veaejnosti?

W ano, vidy

M ano, ale vadi mi
to i u heterose-
xualnich péai
ano, ale jen pokud
to sleduji i dti

M ne, neméam s tim
problém
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K potvrzenici vyvracenihypotézy 3: Predpokladam, Ze diskriminace homosexual

je va'ejnosti spiSe podtevanase vztahovaly dotaznikové otazkyd, 6 a 14.

Otazka ¢. 4: Byla zangiena na problematiku vychovyétil u homosexualnich pér
28 respondeiit (47%) se domniva, Ze vychovavat by homosexualo#lé jen viastni
déti. Moznost osvojeni a vychovy jakychkoliwtdl by jim pfiznalo 21 respondeint
(35%), nikdo z dotazovanych nezvolil moznost sosihla vychovou &i, o které nikdo
jiny nejevi zdjem. 11 dotazovanych (18%) $ilpnilo k tomu, Ze by homosexuéalové

viabec nenili vychovavat dti.

Graf 10 Homosexualni par by podle Vaseho nazoru:

B m¢l by vychovavat M nemgl by dti mohl by vy- B mohl by vy-
jen vlastni dti z vychovavat - chovavat jakékoliv  chovavat jen &i, o
ptedchozich hete- bec d&kti a mohl by miti  které nikdo jiny
rosexualnich vztah mozZnost je osvojit  nejevi zajem

Otazka ¢. 6: Byla zangfena na zji&ni vnimané diskriminace homosexaPouze
14 respondeiit (23%) se domniva, Ze homosexualové nejsou diskawndini a zakon
o registrovaném partnerstvi vSechny problémye&il; O diskriminaci homosexual
v CR je peswdieno 6 respondeint(10%) a 40 odpovidajicich (67%) sékfnilo

ke spiSe kladné odpédi s tim, Ze uzékami rekterych prav jejich situaci velmi

zlepsilo.
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Graf 11 Domnivate se, Ze i fes [Fijeti zakona o registrovaném
partnerstvi jsou homosexualové Ceské republice ®jak

diskriminovani?

W ano, utits stale ano, ale zaslouzi si
jsou to

B spise ano, ale ™ ne, zékon viechny
uzakoreéni nékte-  problémy vyesil
rych prav jejich
situaci velmi
zlepsilo

Otazka ¢. 14: Dotazovala se na souhlas respondlesit giznanim stejnych prav
homosexualnim i heterosexudlnim jyar 36 odpovidajicich (60%) se domniva,
Ze prava by rli mit vSichni stejna, zbytek respondérge stejnymi pravy nesouhlasi,
piicemz 15 osob (25%) seiklonilo k nazoru, Ze homosexui@h sta&i dosud piznana

prava, pro 9 osob (15%) jénbdem neplani funkce rodiny.

Graf 12 Souhlasite s tim, aby rfly homosexualni pary stejna prava
jako heterosexualni (napf. narok na vdovsky dichod,

umélé oplodnréni, spol&né jméni)?

B ano, prava by i
mit v8ichni stejna

M ne, stai jim dosud
pfiznané prava
ne, neplni funkci
rodiny
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K potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy 4: Predpokladam, Ze vejnost je @i vnimani

homosexuality z aspektu osobnich a blizkych \rtspiSe netolerantrde vztahovaly
dotaznikové otazky. 4. 11, 12 a 13.

Otazka €. 11: ZjiStovala postoj k homosexud@rientovanému oSetjicimu lékai. Jen
pro 2 osoby (3%) by byla homosexualita ékalivodem ke zrang, u 27 respondeat
(45%) by rozhodovala jejich spokojenost a u 10 sesenti (17%) odborné za#heni

lékare. 21 odpovidajicim (35%) by homosexualni g@most Iékée nevadila.

Graf 13 Bylo by davodem ke zméné oSefujiciho |ékaie zjisteni,

Ze Vas |ék& je homosexualniho zaréeni?

M ano, nasel/nadla
bych si jiného
lékare

B nevim, rozhoduijici
by byla moje
spokojenost a jeho
profesni drove
ne, nevadilo by mi
to

B mozna, zalezelo by
na jeho odbornosti
(gynekolozka, uro-
log)

Otazka ¢. 12: Zamxfila se na toleranci respondént homosexudm jako blizkym
sousedm. 57 odpovidajicim (95%) by v bydlisti homosexiigar nevadil, 3 osoby
(5%) by byly radji, kdyby tam nebydlel. Pro nikoho by to nebyivibd se odshovat.
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Graf 14 Kdyby VasSimi blizkymi sousedy v bydlisti n&l byt

homosexualni par:

M nevadilo by mi to

B pyl/a bych radji,
kdyby tam nebydleli
mohlo by to byt i
divodem k mému
odsthovani

Otazka ¢. 13: ZjiStovala gfipadné reakce respondé&mia homosexuatnzantieného
ucitele jejich dikte. Pro 33 responden{55%) neni tato skutaost dilezitad a nevadilo
by jim to, 25 odpovidajicim (42%) by to spiSe neladile byl by to pro & podret vice
ucitele pozorovat a jen 2 respondimnt (3%) by homosexualni orientacgitale spise

vadila.

Graf 15 Jak byste reagoval/a na to, Ze je ditel VaSeho ditte

homosexual?

mnevadilo by mito

mspiSe nevadilo, ale vice bychitele a jeho projevy &i détem pozoroval
spiSe by mi to vadilo, &/a bych nap. strach, aby détnenakazil
W uvazovall/a bych o z#né Skoly
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Dotaznik obsahoval i otazky, které seéinpo nevztahovaly k asfovanym

hypotézam a byly doéhzarazeny spiSe pro dokresleni celkové situace.

Otazka ¢. 7. ZjiStovala, zda respondenti znajickoho, kdo se u@jn¢ hlasi
k homosexualni orientaci. 34 dotazovanych (57%})esk& homosexuala zna, 20 (33%)
uvadi, Ze nezna a 6 respondeii10%) se pouze domniva, Ze jde o gaydesbu,
coz Zejmé souvisi se stale malou ochotou homoseaxuaiiejné se ke své orientaci

piihlasit.

Graf 16 Znate osobré v blizkém okoli nmékoho, kdo

se k homosexualni orientaci viegjné hlasi?

M ano, znam

M ne, nikoho ta-
kového neznam
pouze se do-
mnivam, Ze jde o
gayedi lesbu

Otazka €. 9: Tykala seuzivani hanlivych vyraz k ozn&eni homosexuél Jen 17 osob
(28%) hanlivé vyrazy nikdy nepouzilo, 3 respondego) takto ¥tSinou oznauji
homosexualy a 40 respondén(67%) oldas takova pojmenovani uziva, nicrdén
to nepovaZuje za nic Spatného. Z vysletite odvodit, Ze i kdyZ tolerance respondent

je vysoka, neubrani se jistého znevazovani homadiexu
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Graf 17 Uzilla jste nrékdy hanlivé vyrazy (napf. teplous, buzik

apod.) k ozn&eni homosexual# zamérenéhoélovéka?

B ano, wtsinou je tak
oznauji

H ne, nikdy jsem je
takto neoznél/a
ohzas ano, ale ne-
povazoval/a jsem to
za nic Spatného
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6. Shrnuti prazkumu a vyhodnoceni hypotéz

Na zéklad vyhodnoceni jednotlivych otazek a sumarizovaniedigi doslo

k owteni jednotlivych hypotéz.

Hypotéza 1: Predpokladam, Z€eska véejnost je o homosexualidolie informovana

a tolerance &i gayim a lesbam je vySsi nez 70%.

Tato hypotézéyla potvrzena

95% respondeiitsi je wdomo toho, Ze homosexualita neni nenipzlozvyk,
ale jde o vrozeny stav. Stejny vztah jako k heexaatim uvedlo 77% odpovidajicich.
S pijetim zakona o registrovaném partnerstvi soulda8i0% respondett i kdyz

z tohoto pétu jich 30% k gmu nelo urcité vyhrady.

Hypotéza 2: Predpokladam, Ze wejnost spiSe akceptuje propagaci prav homoséxual

a projevy homosexuality.

Tato hypotézéyla potvrzena

Celym 85% respondent nevadi demonstrace, televizni debaty a petice,
které véejné propaguji prava homosexualz ¢ehoz 12% dotazovanych by se bez
problémi do podobnych akci i osobrzapojilo. Pokud si homosexualni par projevuje
na veejnosti naklonnost, vadi to jednozna pouze 18% respondént 7% potom
v piipadt, Ze jsou tomu ifitomny dti. PIneé tyto projevy akceptuje 48% respondent
27% vadi pohled na libani a drzeni za ruce i urbséxualnich par nelze u nich tedy

hovait o netoleranci ve vztahu k homosexirél

Hypotéza 3: Predpokldddm, Ze diskriminace homosexugk veejnosti spiSe

podceéiovana.
Tato hypotézae nepotvrdila

Fakt, Ze homosexualové jsou vystaveni diskriminggipousti 77% vSech
responderit. V konkrétnich oblastech, jako je vychovétida narok na stejna prava
heterosexualnich a homosexualnichupdry vSak ¥tSina dotazovanych souhlasila

s rovnym pistupem k homosexuéh a heterosexudin. Z vysledk dotaznikového
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Seteni tedy vyplyva, Ze ipstoZze sami respondenti nemaji diskrimiiiapostoje,

uvédomuiji si skutény vztah celé vi@jnosti k homosexualni minogit

Hypotéza 4: Predpokladam, Ze vejnost je fi vnimani homosexuality z aspektu

osobnich a blizkych vztélspiSe netolerantni.

Tato hypotézae nepotvrdila

U vSech zkoumanych otazek z vyslédkyplynula vysoka mira tolerance
responderit. Jen u 3% respondénby bylo homosexualni zatteni jejich oSetjiciho
lékare jednoznenym divodem k jeho zrng, 35% by jind orientace léka nevadila
a pro zbylych 62% dotazovanych by bylkaddem ke zréné Iékae spiSe jina kritéria
nez jeho homosexualita. Pokud by blizkymi sousedyydlisti mel byt homosexualni
par, nevadilo by to 95% respond&nt5% by také @bec nevadila homosexualni

orientace titele jejich ditte.

Cilem uskuténéného piizkumu bylo zjistit, zdaceska spokenost skutené
oplyva tak vysokym stugm tolerance, jak byva uvédo v tiznych zvéejrénych
vyzkumech. Domnivam se, Ze se mi tento cil pdal@otaznikovym Séenim naplnit.
PrestoZe nelze vysledky méhoigeti ziskané od malého vzorku populace generalizovat
a vyvozovat z nich zasadni zay, byl velmi liberélni postojceskych obani
k homosexudim v souladu s vyzkumy renomovanych agentur potvrZerakticky
ve vSech oblastech, k nimz &fvaly dotaznikové otazky, seiegost ukazuje velmi
tolerantni a dofe informovana. Zde se projevikggmeé i vliv vybéru responderit
Na otazky odpovidala¢tSina Zen, fevaznacast respondeiit byla ve ¥ku do 45 let
a dosahla minimath stedoskolského vztni s maturitou. V oficialnich vyzkumech
se jako empati¢jSi a lépe informované o problematice homosexualkgzuji prag
Zeny, tolerant&jSi postoje mivaji lidé s vysSim wddnim. Negativni ndhled spdleosti
na homosexualitu v ipdlistopadovém obdobitgirvava do znmé miry i dnes,

piedevSim v ndzorech starSich generaci, mladsi osdbiZeji na tuto minoritu St8im

e

Presto je pro mne ipkvapiva skuténost, Ze 2/3 respond@ntpiipousti,

Ze homosexualové diskriminaci zaZivaji. Pokud sei sbotazovani citi velmi v&tni

a liberalni k této mens#n kdo ji tedy potom diskriminuje? Nebo jde jen dktivni
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pocit homosexudl Ze se jim nedostava rovnych prav? Na zakfaakznatki ziskanych
pii zpracovani teoretickeé i praktick@sti se domnivam, Ze problém lze rélizdio dvou
rovin. Prvnim Gskalim je platny pravidd Ceské republiky, ktery se sice snazi oléecn
diskriminaci potlgovat, ale dosud pé nezarduje stejny pistup k homosexualni
mensSig. Tento stav je vysledkem zakonodarného procesménvZz se odrazi postoj
zastup@ nekterych politickych stran zatizenych dogmaty sickéi ideologie. Tento
postoj vSak nereflektuje nazory ,veli* dle vétSiny provedenych gekumi. Z toho
vyplyvd, Ze pro ¥tSinu volcd neni problém pravniho postaveni homosekual

v programech politickych stran prioritou.

Na druhé strahjde Zejm¢ o nesoulad mezi tim, jaké nazory prezentuji lidé
v riznych vyzkumech navenek a tim, jak skutejednaji. Nepodeziram jefimo
Z neupimné vyjadienych postaj, neba@ vétSinou jsou podobkin zantiena Seaeni
anonymni. SpiSe jde o nglomé jednani, které jako diskriminujici vnimaji san

homosexualové - stejnou situaci mohou dva lidé dylodit rozdilre.
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Zavér

Vnimani homosexuality, stejnopohlavnich tpa jejich mozZzného rodovstvi
je véeské spolénosti otazkou stale aktualni a stale eéenwu. Je na kazdém jedinci
zvla®, aby si utidit dostupné informace a fakta, zamyslel se a petdjal vlastni
stanovisko k celé Siroké problematice. Kazdgvek je nezaminitelna individualita,
tento fakt plati i pro homosexudly. A takeptoZze hovilme o homosexualni mensjn
tvoii ji samostatni jednotlivci. Fakt, Ze se mdasto osamoceénvyrovnat s pijetim
vlastniho homosexuélniho za&reni, jim jejich Zivot ztZuje a v dalSim fungovani
ve spolénosti se ped nimi vynduji mnohé #@znorodé problémy. Néphlédnutelnym
rizikem se v sotasné dob jevi i diskriminace. Tato skuteost je natolik #ejma,

Ze se zapflo s jehaeSenim i v legislativni oblasti.

Cilem mé prace bylo pravurité spojeni diskriminace s homosexualni
problematikou. Ctda jsem se zastit na nefasgjSi oblasti Zivota, v nichz se upiafe
nerovny pistup k lidem pramenici z jejich odliSné sexualnémtace. Jsem sigdoma
skute&nosti, Ze jde o velmi Sirokou problematiku. Seéedila jsem se tedy na definovani
zakladnich dlezitych pojnmii a zmapovani n&astji zminovanych oblasti diskriminace.
V ohlédnuti do minulosti jsem pojednala o postojikchhomosexuali z riznych
hledisek. V praktickécasti prace jsem sitpdsevzala provést jakousi sondu mezi
heterosexualy. Nebylo mym cilem vyrovnat se vyzkomrenomovanych agentur,
piesto se domnivam, Ze i vysledky méhdzgumu o mnohém vypovidaji a mohou
poslouzit jako podklad dalSiho Beri. \&fim, Ze moje prace fie fFispst ke zvyseni
informovanosti Siroké \ejnosti 1 jednotlivé, které problematika homosexuality
zajim&. Mohla by row¥ napomoci k ujasmi vlastnich postdj a ndzoit v tak ¢asto

diskutovaném a po#émné citlivém tématu, jakym je diskriminace homosexual

Nelze zpochybnit, Ze vyvoj postojk homosexualni men&ima trend srtujici
ke stéle ¥tSi toleranci a liberalizaci. Yejnost udlala velky pokrok, a to iies existenci
konzervativnich jedint opirajicich se o fedsudky. Nikdo si jist nedla iluze,
Ze sebelepSi o&ta nardz vkeSi rovnopravné zEeréni homosexualnich lidi
do spolénosti a ihned dojde kipkonani vSech probl@mRozhods zde ale najde své
uplatreni praw socialni pedagogika, mezi jejiz ukoly mimo jinéatip poskytovat

54



pomoc i hledani identity a vnihiho zakotveni v této rychle sesnici dol&. V ramci
socialre vychovného psobeni by o byt Ukolem fsobit na dti, a to jiz
na zakladnich Skolach arguevsSim v rodinném prdsdi. Také pomoc z hlediska

socialni pedagogiky, kterd ma charakter poraderskposkytovani opory, je ptebna.

S homosexualitou se vSichni setkAvame a nejsp&iswsitelé nachazeji i mezi
nasSimi znamymici prateli. Velmi ¢asto si toho vSak nejsme:domi, protoze naSe
spolg&nost ani my sami dosud nejsme tolerantni natoltkychom tuto odliSnost
prijimali bezprostedre bez vedlejSich, chybnymi f@dstavami deformovanych
myslenek. Porozuth znamena se podivat na problém z pohledh, tktei jsou uvnit
ngj. Diskriminace nadale tstava nefehlédnutelnym rizikem, kterémuiiplusnici
lesbické a gay komunit§eli a 2ejme jeS€ néjaky ¢as budou museelit. Ato i se vSemi
dasledky, které takové jednani ma pro jejich indivbhi i spoleéensky zivot. Ukolem
celé spolénosti a kazdéh@lena samostathby nelo byt jim v této situaci pomoci,
nikoliv se drzet zazitych stereoty@ pgedsudk. Mym pranim je, aby nebyla paba
.-akceptace" nebo ,tolerance”, aby se r@dinaudili ditéti odmalicka fikat: ,No a az
bude$ velky a najde$ si kluka nebo holku, tak..2Zdy¥ prece nikdy nevime, kdy

se i do naSi rodiny narodi homosexudl.
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Resumé

Bakal&ska prace ,Formy diskriminace lesbickych Zen a gmuzi
ve spolénosti“ pojednava o problematice homosexuality acas#jSich forméach
diskriminace této menSiny. Prace je réleda na dva bloky, n&ast teoretickou &ast

praktickou.
Teoretick&’ast se sklada zé kapitol.

Prvni kapitola se zabyva ob&dmomosexualitou, jejimaenim, gicinami jejiho
vzniku, divéjSimi pokusy o l8bu. Snazi se vymezit pet homosexual v populaci

a pojem coming out.

Druha kapitola je zadiiena na vnimani homosexuality &znych historickych

obdobich a z hlediska nabozenstvi.

Treti kapitola je ¥novana problematice diskriminace osob s homosekualn
orientaci, vysvtluje zakladni pojmy diskriminace a homofobie. Rdmieji pojednava
0 nefasgjSich oblastech nerovnéhofigtupu wici homosexualni mensin jako
je nagiklad partnerstvi a rodlovstvi, diskriminace v za#stnani, ve zdravotnictvi

a sluzbach.

s v Z

Praktick&cast je ¥novana kvantitativnimu pzkumu. Za pouZiti dotazniku byl
zjistovan vztah heterosexualni regosti \ici homosexudam, mira tolerance
a informovanosti heterosexialve vztahu k homosexualni menSirDuraz byl dan
na otazky tykajici se homosexuality z aspektu omtbbrvztali. Prace obsahuje
vyhodnoceni dotaznikovych otazek, jejich zna&otiza pomoci grdf a owreni gredem

stanovenych hypotéz.

56



Anotace

Bakal&ska prace je zakhena na problematiku diskriminace lesbickych Zen
a gay mu# ve spolénosti. V teoretick&asti jsou definovany zakladni pojmy tykajici
se homosexuality, teorii jejiho vzniku &b, je zmapovan pohled na homosexualitu
z hlediska historie a naboZenstvi. Déle se praogvadiskriminaci a homofobii a jejich
negastjSimi oblastmi s ohledem na homosexudlni osobyc&kiuprace je i prakticka

cast, ktera zjifovala postoj ¥tSinove heterosexualni spétmsti k homosexuam.

Kli ¢ova slova

Homosexualita, coming out, diskriminace, homofobiegistrované partnerstvi,

rodic¢ovstvi.

Annotation

The Bachelor’s thesis is focused on the issuasofithination against lesbians
and gay men in society. The theoretical sectiornindsefthe basic concepts relating
to homosexuality, the theory of its origin and treant and is a mapped view
of homosexuality in terms of history and religidrhe thesis deals with discrimination
and homophobia and their most common areas withrdetp gay people. The work
includes practical part, which examined the posibbthe majority heterosexual society

toward homosexuals.

Keywords

Homosexuality, Coming out, Discrimination, HomoplmbRegistered Partnership,
Parenthood
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Priloha &.1 - Dotaznik

Vazena pani, vazeny pane,

studuji posledni rnik bakalé#ského studia oboru Socialni pedagogika
na Univerzit TomaSe Bati ve ZI# Fakul€ humanitnich studii, Institutu
mezioborovych studii v B Svou bakal&kou praci pisi na téma ,Formy diskriminace
lesbickych zen a gay mixe spolénosti”.

Chela bych Vas laskay pozadat o vypkni nasledujiciho dotazniku, ktery
je sokasti pfizkumného Séeni k otdzkam postoje kegnosti \ici homosexudim.
Dotaznik je anonymni a jeho vysledky budou vyupityize pro pdgeby meé bakaigké
prace. Jelikoz mne zajima vyj&di heterosexudl na problematiku homosexuality,
odpowzte prosim na nasledujici otazky pouze iWpgE VaSeho heterosexualniho
zamereni.

Velmi si vazim ¢asu, ktery ¥nujete vyplgni mého dotazniku aéBuji Vam
za ochotu.

Prosim o zatrzeni jedné Vami zvolené odp@di.

1. Homosexualita je dle VasSeho nazoru:

"1 nemoc, ktera se d&lé

1 vrozena odchylka, jina (rovhocenna) alternativauaéty
1 zlozvyk, ktery lze vli ovlivnit

1 Skodlivé jednani, které bydio byt trestné

2. Vas vztah obectt k homosexuahm by se dal vyjadit:
1 je stejny jako k heterosexuah

1 vadi mi

1 je mijich lito

1 nezajimaji m

3. Souhlasil/a jste s fijetim zakona o registrovaném partnerstvi?
1 ano, je paebny

T ne

1 jen s uéitymi vyhradami

1 nezajimam se, neznam atibizn¢ jeho obsah

4. Homosexualni par by podle Vaseho nazoru:

1 mél vychovavat jen vlastnidti z predchozich heterosexualnich vziah
"1 nentl by dkti vychovavat vibec

1 mohl by vychovavat jakékolivati a mohl by mit i mozZnost je osvojit
"1 mohl by vychovavat jendti, o které nikdo jiny nejevi zajem

5. Vadi Vam verejna propagace prav homosexu#él (demonstrace, televizni debaty,
petice)?

1 nevadi mi, neri/a bych problém se i osobzapojit

1 nevadi mi, ale nepodfida bych je

1 vadi mi, gfehnar na sebe upozuji



6. Domnivate se, Ze iifes [Fijeti zakona o registrovaném partnerstvi jsou
homosexualové \Ceské republice &jak diskriminovani ?

1 ano, ukité stéle jsou

1 spiSe ano, ale uzakomi nekterych prav jejich situaci velmi zlepsilo

1 ano, ale zaslouzi si to

1 ne, zakon vSechny problémyiegil

7. Znéate osobi v blizkém okoli nekoho, kdo se k homosexualni orientaci \iejné
hlasi?

1 ano, znam

1 ne, nikoho takového neznam

1 pouze se domnivam, Ze jde o gaykesbu

8. Vadi Vam vearejné projevy naklonnosti (libani, drzeni za ruce) bmosexuah na
vei‘ejnosti?

1 ano, vzdy

1 ano, ale vadi mi to i u heterosexualnichipar

1 ano, ale jen pokud to sledujidtd

1 ne, nemam s tim problém

9. UzZil/a jste rekdy hanlivé vyrazy (nap¥. teplous, buzik apod.) k ozn&eni
homosexual€ zamérenéhoc¢lovéka?

1 ano, ¥tSinou je tak oznauji

1 ne, nikdy jsem je takto neoziilda

1 ok¢as ano, ale nepovazoval/a jsem to za nic Spatného

10. Kdyby bylo VaSe di¢ homosexualniho zaréeni:
1 nikdy bych se s tim nesftilla

"1 prijal/a bych to jako nezvratnou skttest

1 ptemyslel/a bych, jak tento stav Zmit

1 rozhodrt by mi akceptovani trvalo del&s

11. Bylo by divodem ke zmnéné oSetujiciho I€kare zjiSteni, Ze Vas Iéki je
homosexualniho zaréieni?

1 ano, naSel/nasla bych si jiného lE&ka

1 nevim, rozhodujici by byla moje spokojenost a jpradesni GUrovie

1 ne, nevadilo by mi to

1 mozna, zalezelo by na jeho odbornosti (gynekolpiakalog)

12. Kdyby VaSimi blizkymi sousedy v bydlisti nél byt homosexualni par
1 nevadilo by mi to

1 byl/a bych radji, kdyby tam nebydleli

"1 mohlo by to byt i dvodem k mému od&hovani

13. Jak byste reagoval/a na to, Ze jetitel VaSeho digte homosexual?

1 nevadilo by mi to

1 spiSe nevadilo, ale vice byctitele a jeho projevy&i détem pozoroval
1 spiSe by mi to vadilo, &/a bych nap. strach, aby ditnenakazil

1 uvazoval/a bych o zém¢ Skoly



14. Souhlasite s tim, aby gty homosexualni pary stejna prava jako heterosexual
(naprf. narok na vdovsky dichod, umélé oplodréni, spol&né jméni)?

1 ano, prava by i mit vSichni stejna

1 ne, stai jim dosud piznana prava

1 ne, neplni funkci rodiny

15. Jste:
[] muz
[] Zena

16. VaS ¥k je v rozmezi:
120-30

131-45

146 -60

160 a vice

17. VaSe nejvySSi dosazené vgdni:

1 zakladni

1 sttedosSkolské bez maturity

1 sttedoSkolské s maturitou, vysSi odborné
1 vysokoSkolské



