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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomantka se pokusila o souhrnný pohled na německou kulturu a dějiny Novojičínska, regionu, který je z tohoto hlediska pozoruhodný. Celkové vyznění neblaze poznamenal spěch, s nímž byla práce dokončena. To se týká nejenom četných jazykových chyb (například psaní čárky se v některých případech systematicky ignoruje).

Cíl práce je vymezen poněkud nejasně. Dokonce se konstatuje, že problematika již byla popsána, avšak autorka slibuje novou dimenzi jejího popisu, což se v konečném důsledku příliš neprojeví. Práce s odbornou literaturou není optimální. Je sice přípustné odvolávat se na starší zdroj (zde např. Beck, 1854), tento ale nesmí být používán nereflektovaně. Faktografie je naddimenzovaná, to platí zejména pro dějiny města, které se dokonce objevují zčásti duplicitně jako „vliv německého obyvatelstva“. Terminologie není vždy užívána adekvátně (např. reformace na s. 19).
Chybný postup zvolila diplomantka v praktické části. Na základě vybraných, nezcela reprezentativních ukázek literární tvorby lze zobecňovat jenom v omezené míře. Formální (jazyková a stylistická) analýza děl je málo přínosná, někdy chybná, interpretace jsou občas velmi odvážné (báseň Sonnenwende). Práci by celkově prospělo posílení obsahových analýz v praktické části, zvláště ve prospěch textů, které podávají svědectví o regionu a vztazích mezi českým a německým elementem.
Závěr neodpovídá provedeným analýzám, popř. má slabou vypovědní hodnotu. Skutečnost, že regionální autoři chtěli něco sdělit či na něco poukázat (s. 51), není relevantní zjištění. Přesto oceňuji snahu vyhledat archivní materiály, což je usilí nevděčné, ale záslužné.
Doporučuji práci k obhajobě a navrhuji ji hodnotit stupněm D.

	Otázky k obhajobě:

1. Worin besteht der Sinn der regionalen Kulturforschung? Warum sind diese Informationen heute noch interessant? Für wen können sie interessant sein?

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





