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	Téma bakalářské práce:
	Techniky a možnosti zadržení v soukromých bezpečnostních službách


	Hodnocení práce:
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	
	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	

	Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


1. Jak vysvětlíte "účelově vyprovokovaný útok", proti kterému není nutná obrana použitelná  (v souvislosti s § 29 Trestního zákoníku), viz. str. 12 ?

2. Může pracovní PKB zadržet podezřelého člověka za přestupek?

3. Jak pozná pracovník PKB, že se jedná o trestný čin a může proto podezřelého zadržet? 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Bakalářská práce pana Petra Zehnala je zpracována na splečensky diskutované a také citlivé téma. V teoretické části je velmi dobře rozebráno protiprávní jednání a je zde také dobře pojednáno o pracovní činnosti bezpečnostního pracovníka. Za zdařilý považuji původní obrazový materiál a dobře lze hodnotit dodržení formálních náležitostí bakalářské práce. Vhodně byl autorem zvolen příklad zadržení podezřelého v 6. části, kterou považuji za ucelenou a přínosnou pro PKB. Tato část má také metodické znaky, včetně edukační hodnoty.
Stín na obsah bakalářské práce vrhá chybějící závěr (zjištění) u prvních 3 kapitol, stejně jako pěti řádkový závěr celé teoretické části (bez faktů a konkrétních zjištění). Bohužel také 5. kapitola neukazuje žádnou techniku jak zadržet a nezmiňuje se ani o transportu z místa zadržení do místa předání. V práci je nadbytečně zmíněn paragraf o použití střelné zbraně (netýká se PKB), stejně jako odvolání na zákonné použití obušku dle zákona o obecní policii.
Pan Petr Zehnal splnil všechny body zásad pro vypracování, nejlépe konkrétní případ zadržení. I přes výše uvedené nedostatky hodnotím práci pana Zehnala "C" - dobře a doporučuji ji k obhajobě.
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