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Analýza sponzoringových aktivit ve společnosti Pivovar ZUBR a.s.
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	7

	2
	Splnění cílů práce
	8

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	9

	5
	Praktická část práce
(řešící část)
	9

	6
	Formální úroveň práce
	10

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60)
	53


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	0 bodů
	nesplněno

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad 

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně 


Připomínky k práci:

	     
     Předmětem oponentního posudku je bakalářská práce, která se zabývá analýzou sponzoringových aktivit ve společnosti Pivovar ZUBR a.s. s cílem provést analýzu úrovně sponzoringových aktivit společnosti a navrhnout doporučení pro zlepšení.

     Bakalářská práce odpovídá uvedenému zadání v plném rozsahu, v průběhu tvorby bakalářské práce bylo provedeno nadstandardně rozsáhlé dotazníkové šetření sponzoringových aktivit.

     Po formální stránce je práce zpracovaná velmi přehledně, a to včetně tabulek, grafů a ostatních příloh. Jednotlivé kapitoly na sebe navazují, práce je vyvážená. 

    Jak je uvedeno výše, bakalářská práce se zabývá analýzou sponzoringových aktivit. 
Práce je rozdělena do dvou zásadních kapitol. Teoretická část je věnována základním pojmům, teoretickým východiskům a vymezením metod a technik. Praktická část bakalářské práce detailně popisuje vybranou společnost a její sponzoringové aktivity s cílem navrhnout doporučení ke zlepšení, která jsou následně shrnuta v závěru praktické části. 
     Autor využíval konzultací s vedoucí bakalářské práce, čerpal z tuzemské i zahraniční literatury, kde prokázal velmi dobrou orientaci. Další důležité informace byly získány z firemních zdrojů.

     Za přínosnou lze bezesporu označit praktickou část, kde došlo dle mého názoru k detailnímu popisu stávajících sponzoringových aktivit. Závěry, ke kterým autor dospěl, mohou být pro společnost Pivovar ZUBR a.s. prakticky využitelné. Současně mohou být poznatky z této bakalářské práce využity i pro samotného autora, který sám pracuje v malém sportovním klubu.



Otázky k obhajobě:

	1) Na základě čeho stanovil autor procentuální hodnoty vytvořených hypotéz?

2) U SWOT analýzy stanovil autor jako jednu z příležitostí pro případný sponzoring postup některého oddílu do nejvyšší soutěže. Má k tomu nakročeno nějaký z přerovských sportovních oddílů?

3)Autor  společnosti Pivovar ZUBR a.s. navrhuje v rámci MUSH sponzoringu podpůrné programy. Mohl by je specifikovat ?




Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.


 FORMCHECKBOX 

Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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 BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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