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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle
     Autor diplomové práce si dané téma zvolil vzhledem ke své profesi policisty, kdy se opakovaně dostává do kontaktu s mladistvými na drogách závislými. Cílem jeho práce je zjistit důvody, které k užívání drog žáky základních škol vedou.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

     Práce by měla tvořit kompilaci poznatků z odborné literatury a výsledků autorova výzkumu, ale ucelený přehled výsledků samotného výzkumu chybí. Zvolený postup strukturování  kapitol také nepokládám za příliš zdařilý. Autor nazývá konec teoretické části závěrem, konec samostatné kapitoly o drogách nazývá shrnutím, konec kapitoly B nazývá opět závěrem, přičemž konec kapitoly C nazývá opět shrnutím – nejednotnost názvů kapitol rozhodně nepřispívá k přehlednosti práce. Celou kapitolu B pokládám za zbytečnou – kazuistiky mohly být zařazeny do praktické části. Ani závěr této kapitoly B neodpovídá celkovému shrnutí obsahu kapitoly B.
Odborná úroveň, vlastní přínos
     Práce je na průměrné či spíše podprůměrné odborné úrovni.Oceňuji sice autorovo osobní zaujetí, ale práce velmi málo splňuje požadavky na diplomové práce kladené. Proč na str.10 píšete o potřebě a nikoliv potřebách v rámci Maslowovy hierarchie potřeb? Na str. 25-30 pojednáváte o drogách v dobách minulých a neuvádíte zdroj! Na str. 50 píšete o drogovém poradci na základní škole. Objasněte, prosím, tuto funkci. Na str. 6 píšete o Rosenzweigových výzkumech frustrační tolerance – opět neuvádíte zdroj, popište tedy Rosenzweigovy výzkumy.
Práce s literaturou
     Autor sice čerpal z relevantní odborné literatury, která se zabývá danou problematikou, ale 19 titulů a několik internetových zdrojů nepokládám za dostatečný počet k tvorbě diplomové práce.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

     Rozsah práce, jazyková a stylistická úprava  splňují kritéria diplomové práce. Z hlediska formálního i odborného  mám spoustu připomínek – viz výše. V celé diplomové práci chybí čísla stran u přímých citací  z použitých  publikací.
Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
     Při obhajobě rozveďte případné problémy při administraci dotazníků. Neuvádíte, jakým způsobem jste se žáky základních škol pracoval, neuvádíte ani počet základních škol, z kterých jste získal respondenty pro Váš výzkum. Jasně vytyčte cíle Vaší práce a pohovořte o tom, zda se Vám Vaším výzkumem podařilo cíle splnit. 
Hodnocení

Práci ještě  doporučuji  k obhajobě a hodnotím ji stupněm E, dle průběhu obhajoby..
Datum   23.12.2011
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             Podpis
Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: imsbrno@iol.cz).
Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

