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Téma, zaměření a cíl práce :    práce sociálního kurátora je velmi obsáhlá oblast problémů. Pro diplomovou práci je to téma zajímavé. Jak autor uvádí, téma si vybral proto, že v rámci své profese policisty má osobní zkušenosti s chováním a jednáním pachatelů trestných činů. Také bývá v pracovním kontaktu s kurátory. Práce je tedy zaměřena na pozici sociálního kurátora a na oblast postpenitenciární péče. Cílem práce je analyzovat rozsah práce sociálního kurátora a jeho pomoc při resocializaci klienta. Vzhledem k profesi diplomanta je cíl práce stanoven přiměřeně. V rámci praktického výzkumu autor získal informace o systému postpenitenciární péče od osob z druhé strany, tedy od klientů kurátora.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod :   práce je rozdělena do čtyř částí. Tři jsou víceméně teoretické, i když některé části obsahují informace, které byly získány praktickou činností. První část charakterizuje postpenitenciární péči. Správně poukazuje na nejednotnost v definování tohoto pojmu a v jeho chápání. V této části je popsána pozice a práce sociálního kurátora. Druhá část je zaměřena na pojem trestu, včetně historie trestání a na osobnost pachatele v souvislosti se sociální prací. Kromě jiného uvádí základní údaje o Vězeňské službě ČR.  Ve třetí části je pojednáno o resocializaci a definuje jednotlivé sociální oblasti. Obsah této kapitoly se nejvíce blíží vlastnímu tématu. Čtvrtá část patří výzkumu, který byl zaměřen na náplň práce sociálního kurátora. Dotazníkové šetření bylo provedeno mezi klienty sociálního kurátora s cílem zjistit jejich postoj k současnému stavu post. péče.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika :   práce je zpracována zajímavě, srozumitelná je spíše pro odbornou veřejnost. Definování a charakteristika základních pojmů je provedeno dobře. Při popisu činností kurátora i při popisu samotné sociální péče je zřejmá autorova praktická znalost této problematiky. Za menší chybu považuji v teoretické části použití většího množství odkazů na jiné autory. Vlastní závěry autora se potom v textu ztrácí. Jak jsem však uvedl, jde o chybu malou.

Při prováděném výzkum jsou metody šetření zvoleny správně i výsledky výzkumu jsou vyhodnoceny dobře.


Práce znamená přínos pro praxi, hlavně pro práci kurátora, který může zohlednit postoje klientů, které vyplývají z dotazníkového šetření.

Práce s literaturou :  autor použil nadprůměrné množství literatury a vysoce překročil stanovené požadavky. Uvádí 62 knih a učebnic, 10 právních norem a 13 internetových odkazů. Uvedené tituly jsou vybrány vhodně a vztahují se k tématu.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava :    práce je zpracována na 90-ti stranách bez příloh, rozsah je postačující. Odborná terminologie je používána vhodně. Jazyková a formální úprava je na dobré úrovni.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu :    Jakou cestou lze ještě více zefektivnit práci 






   kurátora ?

Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm B.

Datum : 
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

