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A – nejlepší; F - nevyhovující
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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. V textu práce uvádíte, že zkompilovaný program v jazyce C++ v jednom operačním systému není přenostielný do operačního systému jiného. Jak je to s přenositelností zdrojových souborů? 
2. V práci uvádíte trojici grafická rozhraní (GDI+, OpenGL, Direct3D). Dokážete je porovnat? Z jakého důvodu nakonec bylo použito GDI+?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Po gramatické stránce práce neobsahuje žádné závažnější nedostatky, občas je použita  na diplomovou práci nevhodná formulace (například v druhé odstavci úvodu v první větě uvedeno "aplikace provádí dolování dat"). V textu se vyskytují odkazy na použitou literaturu, ale měly by být uváděny častěji. Citovaná literatura obsahuje 22 titulů, které však nejsou setříděny a jsou špatně očíslovány. Členění práce je poměrně logické, rozsah teoretické i praktické části je na baklářskou práci odpovídající. 
Po odborné stránce student prokazuje, že se v programování velice dobře orientuje. Ovládá i objektový přístup i práci s externími knihovnami. To potvrzují i zdrojové kódy umístěné v elektronické podobě na cd. Bohužel zde chybí popis, kde se co na nachází. Vzhledem k množství adresářů se v této struktuře obtížně orientuje. Bohužel jsem si vytvořenou aplikaci nemohl spustit a odzkoušet. Stejně tak jsem na cd nenalezl vytvořené pomocné programy DataMine a IDS Fame, o kterých se diplomant ve své práci také zmiňuje a které zřejmě tvořil.

Další rozpor jsem nalezl ve spojitosti se zadáním práce. Jak student sám v práci uvádí, určitou část z celé práce provedl jiný student (návrh a práci s databází), přestože je to součástí zadání této práce. Konkrétně tedy body 2 a 3 nebyly v této práci splněny. 

Z výše uvedených důvodů neuvádím návrh hodnocení a nechávám to na zkušební komisi při obhajobě této práce.
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