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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 b

2Nastavení cílů a metod práce 30 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková úroveň práce 10 b

11Formální úroveň práce 10 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,30 B


Připomínky a hodnocení práce:
Práce představuje standardní dílo tohoto kvalifikačního stupně.

Některé části textu trpí jistou popisností, jako by se autorka ostýchala více projevit svou autorskou osobnost.  To je trochu škoda (jistě by to byla díky své erudici a praktickým zkušenostem dokázala), leč nelze tuto skutečnost hodnotit jako nedostatek práce a moje připomínka by mohla být spíše povzbuzením do budoucna.

K analytické části autorka využila ne zcela (pokud jde o bakalářské práce) obvyklou metodu pozorování. Výsledky výzkumu přinášejí zajímavé poznatky a celková analýza je provedena podrobně a velmi pečlivě.

Výsledky analýzy pak autorka trochu nad rámec požadavků využila k formulování návrhů na optimální využití propagačních prostředků na místě prodeje. Práce tak podle mne dává možnost konkrétního praktického využití.  
Otázky k obhajobě: 
1. Jaký je z terminologického hlediska rozdíl mezi prostředky POS a POP?
2. Napadá autorku ještě nějaký další způsob provázání působení prostředků na místě prodeje a další propagačních prostředků (médií) mimo dodržování stejných headlinů a sloganů, jak je uvedeno na str. 55?

3. Jaké jsou možnosti využití zvuku k propagaci na místě prodeje?
Ve Zlíně dne 14. 5. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		b		B		20		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		b		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková úroveň práce		10		b		B		10		1.5

		11		Formální úroveň práce		10		a		A		8		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.30		B		1.296		277		1.343






