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Téma, zaměření a cíl práce


Téma práce, které si autorka zvolila, je velmi aktuální. Hlavním cílem její práce bylo porovnat kvalitu života seniorů žijících v domově důchodců a seniorů žijících v přirozeném prostředí v lokalitě Prostějov.
	Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	odborná úroveň práce
	
	
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	
	x
	
	
	

	stupeň splnění cíle práce
	
	
	
	x
	
	

	opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi
	
	
	
	x
	
	

	logická stavba práce
	
	
	x
	
	
	

	jazyková, stylistická a formální úroveň
	
	
	
	x     
	     
	

	práce s literaturou
	
	
	x
	    
	
	

	odkazování a citování literatury
	
	
	
	x
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	
	
	


Celkové zhodnocení bakalářské práce
Předložená diplomová práce je rozdělena klasicky na část teoretickou a empirickou. Teoretická část obsahuje tři stěžejní kapitoly, které se vztahují ke kvalitě života seniorů. Je vidět, že autorka se snažila při zpracování této části čerpat z různých literárních zdrojů, což ovšem dovedla až do extrému. Výsledný efekt způsobil, že teoretická část je pouze ,,poslepována“ z citovaných pasáží a samotný autorčin komentář či její osobní postoje a názory v ní nenalezneme. Navíc autorka se dopustila prohřešku proti citační etice, když určité pasáže, které evidentně čerpala z odborné literatury, řádně neocitovala. Citování internetových zdrojů a časopisů neodpovídá citační normě. Po formální úrovni se v práci nalézají velké odskoky a mezery, příliš mnoho mezer i uvnitř závorek, v seznamu literatury je použitý jiný formát (zarovnání textu vlevo). Hlavní kapitoly by měly být vždy na samostatné straně. Empirická část je nedostatečně provázána s částí teoretickou. Hypotézy, které si autorka stanovila, postrádají logické zdůvodnění. Cílem výzkumu bylo porovnat kvalitu života seniorů žijících v domově důchodců a seniorů žijících v přirozeném prostředí v lokalitě Prostějov. Autorka si pro tento účel zvolila metodu standardizovaného dotazníku kvality života SQUALA. O tomto výzkumném nástroji se zmiňuje již v teoretické části, spolu s dalšími standardizujícími metodami, které se používají k měření kvality života. Chybí ovšem zdůvodnění, proč se rozhodla právě pro tento dotazník. Dále na s. 48 píše, že vybraný domov důchodců, ve kterém bylo výzkumné šetření realizováno, má čtyři oddělení. Jedno z oddělení je ošetřovatelské, jedno je se zvýšeným zdravotním dohledem a zbývající dvě oddělení jsou s běžným režimem. Distribuce dotazníků probíhala prostřednictvím sociální pracovnice, která je klientům osobně předala. Na kterém ze čtyř oddělení výzkum proběhl, se ovšem již nikde nedočteme. Od s. 56 chybí očíslování tabulek a jejich stručný popis. Popisek chybí i u grafů. Ačkoliv má jít o srovnání kvality života seniorů ve dvou odlišných prostředích, v první části dotazníku, kromě první položky (pohlaví), tyto kategorie nejsou odlišeny a data jsou vztahována pouze k celku, což je velká škoda. Autorka nepíše, zda senioři uvedli i jiné položky, které se vztahovaly ke kvalitě života. Jednalo se o poslední část, kde se mohli svobodně k danému tématu vyjádřit. Verifikace hypotéz nebyla provedena klasickou statistickou cestou, tudíž jejich platnost je poměrně zpochybnitelná. Chybí diskuze a v závěru návrhy, doporučení plynoucí z výzkumného šetření.
Otázky pro obhajobu

1. Autorka v teoretické části uvádí několik definic kvality života podle různých autorů. Kterou z definic upřednostňuje a jak by znělo její vlastní vymezení kvality života?
2. Život seniorů žijících v domově důchodců a seniorů žijících v přirozeném prostředí má určitá specifika. Jelikož v práci toto srovnání chybí, prosím autorku o bližší objasnění.
H O D N O C E N Í

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D - uspokojivě.
V Brně dne 20. dubna 2012
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    Mgr. Pavla MACHÁČKOVÁ, Ph.D.

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: imsbrno@iol.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
