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Téma, zaměření a cíl práce :    autor ve své práci řeší vztah mezi penologií, jako obecnou naukou o trestu a jeho účinnosti a penitenciaristikou, která se dotýká samotných odsouzených. Trest pojímá v několika rovinách, jako metoda napravující delikventa, ale také jako regulační prostředek chování ve společnosti, obsahující i prvky represe. V práci se snaží charakterizovat pojmosloví penologie a penitenciaristika a vymezit vztah obou disciplin. Kromě uvedeného hledá autor odpověď na to, jak laik zmíněné pojmy zná, jak je hodnocen veřejností tělesný trest a jaké možnosti mají pracovníci Vězeňské služby při používání kázeňských trestů.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod :   práce sestává z pěti částí. V první kapitole autor uvádí obecné pojmy o trestech zamýšlí se i nad psychologickými a dalšími dopady trestu. Vhodně zde definuje pojem penologie. Druhá kapitola je popisnější a je věnována historii věznění i historii vývoje trestání obecně. Zamýšlí se nad rolí humanizace. V další části se diplomant snaží analyzovat problémy současného vězeňství. Čtvrtou kapitolu lze považovat za klíčovou. Zabývá se pojmy penitenciaristika a penitenciární poradenství. V páté kapitole nás autor provádí provedeným výzkumem. Kapitola obsahuje i formulace hypotéz. Práce je doplněna závěrem, který shrnuje a analyzuje zjištěné výsledky výzkumu.

Jak je zřejmé, větší část diplomové práce tvoří teoretické informace, které doplňuje popis empirického výzkumu. Tento postup je logický, práce postupuje od obecných pojmů ke specifickým. Informace jsou předkládány srozumitelně a věcně správně.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika :   zpracovatel prokazuje značné odborné znalosti. Při stanovení hypotéz vycházel z reálných předpokladů. Odbornou úroveň práce hodnotím velmi dobře. Výzkumná zjištění mohou napomáhat v praxi zejména v oblasti kázeňské praxe. Při výzkumu bylo použito dotazníkové metody, počet respondentů je dostatečný. Z práce je zřejmá praktická zkušenost zpracovatele.
Práce s literaturou :  autor prostudoval a použil nadprůměrné množství literatury. Zvolené tituly byly vybrány vhodně. Jde o tři druhy titulů – knihy (učebnice, pojednání apod.), periodika, zákony a předpisy. K literatuře lze přiřadit i internetové odkazy. Práci s literaturou hodnotím velmi dobře.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava :    počet kapitol je uveden výše. Práce je zpracována na 99 stranách. Rozsah odpovídá požadavkům. Odborná terminologie je používána vhodně. Formální úprava je na dobré úrovni.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu :    Jaká opatření lze provést k větší efektivnosti při uplatňování kázeňské pravomoci ?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm A.
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

