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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 B

2Nastavení cílů a metod práce 30 B

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková úroveň práce 10 A

11Formální úroveň práce 10 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,45 B


Připomínky a hodnocení práce:
Diplomová práca Bc. Martiny Čapkovej je zaujímavým pokusom o komparáciu zobrazenia ženy v printoch periodika Burda pred takmer 50-timi rokmi a súčasnými periodikami v ČR. Pomer teoretickej a praktickej časti je cca 4:3, čo však pri charaktere bádateľskej práce nie je na škodu veci. Z formálneho hľadiska práci skôr ubližujú občasné nefunkčné medzery (napr. s. 21), kde sú aj časopisy uvedené len ako názvy bez komentára. Menej prehľadné je členenie podkapitol, keďže autorka používa triedenie do troch oddielov (napr. 6.5.1 , či 6,7,1.) len ojedinele). Historický a teoretický exkurz nie je veľmi kontextuálny, no našťastie je stručný. Viaceré členenia prebratých typov mužov a žien, resp. aj profily modnych fotografov pôsobia viacmenej samoúčelne, napr. s. 36 až 39 prebraté členenia bez vlastného názoru, či postoja….). Otázko je aj že prečo sú dve hypotézy sú venované mužom, keď sa práca týka zobrazenia žien. No a časť rozhovor by mala obsahovať myšlienky p. Vejvalkovej komentované autorkou. Bolo by to užitočnejšie ako len jeho zverejnenie v prílohe.

Napriek uvedenému hodnotím prácu ako prínosnú a na základe úrovne obhajoby ju navrhujem ohodnotiť ako dobrú (C), resp. ako veľmi dobrú (B).
Otázky k obhajobě: 
1. Prečo je oblasť módy charakterizovaná v historickom horizonte do roku 1947, keď predmetom analýzy  je komparácia rokov 1968 až 2012?

2. Podporila niektorá z myšlienok z rozhovoru s Lenkou Vejvalkovou potvrdenie, či vyvrátenie niektorej z hypotéz?
3. Ak ženy radšej vidia v „módnej“ reklame obyčejné ženy a muži modelky, tak myslíte že treba pri týchto reklamách napr. na ženské šaty jednoznačne akceptovať len názor žien?
Ve Zlíně dne 9. 5. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		B		B		20		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		B		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		A		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková úroveň práce		10		A		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		C		C		13		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.45		B		1.447		342		1.643






