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Posudek oponenta diplomové prdace

Autorka diplomové prdace:  Be. Lucie MIKULENKOVA, Dis.
Ndzev prdce: Osobnost uéitele a jeho vliv na vychovu a vzdélavani ziki
Oponent prace:  Mgr. Marie Vavretkovd

Téma, zaméieni a cil prace: Cilem teoretické ¢asti DP bylo vytvofit uceleny obraz osobnosti
uditele a poukazat na naroéné pozadavky, které jsou na n¢ho kladeny. Cilem vyzkumného
Setfeni bylo zjistit ndzory zdki, jaké vlastnosti a dovednosti by mél mit .idealni ucitel™.
Autorce se podaiilo splnit tyto cile uspeSne.

Struktura prace je prehledna, vyvazena, podrobnd, zvoleny postup a metody odpovidaji cili i
saméieni tématu. V teoretické &asti zvolila autorka popis a analyzu dostupnych odbornych
dokumentd. misty i vhodnou komparaci riznych piistupti a ndzort na fesenou problematiku.
V praktické &asti pouzila kvantitativai metodu formou prizkumného Setreni. Sestavila vlastni
dotaznik (17 otevienych i uzavienych otazek), oslovila 105 zaku 78 (8 — 10 let). Odpovedi
zpracovala graficky a doplnila slovnim komentdfem. DalSimi respondenty (120) byli studenti
SOS (16 — 18 let). Jejich ukolem bylo popsat svou predstavu ,.idedlniho ucitele™. Autorka
jejich odpovedi zpracovala ve formé sloupcového grafu a vyhodnotila slovné.

Tato DP vykazuje velmi dobrou odbornou iiroveri.  Prehledn€ je zpracovana teoretickd cast,
v niz charakterizuje autorka pojem osobnosti ucitele, jeho osobnostni profil, uvadi profesni
kompetence, klicové dovednosti a interakéni styly ucitele, popisuje typologii ucitelii a
v zavéru se pokoudi o charakteristiku ,idealnho ucitele™. - Prace je zajimava, Ctiva, poucna
i piinosna pro obor socidlni pedagogika. Autorka sama hovofi o tom, 7Ze jejim zamérem bylo
zpracovat jakysi .navod™ pro zacinajici utitele, na co se zamgéfit a cemu se naopak vyvarovat
ve své pedagogické kariéie.

Prdce s literaturou:  Autorka vyuzila pfi studiu odbornych zdroji pouze literdrni prameny,
Cerpala zejména z praci Kyriacou, Pricha, Kalousek a Obst. Odkazy uvadi piimo v textu,
citace odliuje psanim kurzivou a oznacenim stranek.

Rozsah prace splivje normu,  jazykovd, stylistickd a formalni tprava bezchybna.  (Psani
kratickych odstavet piekvapilo, ale prispiva k prehlednosti textu. Str. 5 a 6 — lepsi rozlozeni
stranek. Tyto pripominky viak nemohou ovlivnit hodnoceni jinak velmi hodnotné prace.)

Otazky pro obhajobu:

1. Které vysledky Vaseho prizkumu Vas kladn¢ nebo zaporn¢ piekvapily?

2. Pohovoite o pFi¢inach, feSeni a prevence syndromu vyhoreni v ucitelské profesi.

3.V préci se zminujete o rozdilném piistupu vefejnosti a samotnych ug¢itelu k hodnoceni
prestize uditelského povolani. Souhlasite s uvedenymi zavéry — jsou platné i pro soucasnou
situaci v nasi spole¢nosti?

4. Jak hodnotite prinos studia IMS pro Vasi profesi a pro Vas osobn¢?

Praci doporuéuji k obhajob& a hodnotim ji stupném A - vyborné.
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