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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková úroveň práce 10 a

11Formální úroveň práce 10 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,24 A

 

Připomínky a hodnocení práce:

Téma diplomovej práce je vzhľadom k študijnému odboru vysoko aktuálna. Autorka preukázala snahu o správne uchopenie problematiky v teoretickej časti práce, čo jej poskytlo dobrý východiskový materiál pre analytickú časť záverečnej práce. Autorka pri kompilácii literárnych zdrojov (výnimku tvorí kapitola 2.2 Marketing škôl, kde sa opiera iba o jedného autora- s.26-31 a to isté na str. 31-32) preukázala schopnosť synteticko-analytického myslenia, len škoda, že viac neparafrázovala ako doslovne citovala. Výsledky kvantitatívno-kvalitatívnej obsahovej analýzy mohli byť spracované aj v tabuľkovej forme, čím by získali na väčšej prehľadnosti. Na str. 60 sa autorka zamýšľa nad technickými problémami zasielania časopisu do mailovej pošty. Možno by stačilo zaslať link na elektronicky spracovaný časopis. Získané dáta mohli byť spracované vhodnou štatistickou metódou (v časti venovanej komparačnej analýze) a zistenia by tak boli vhodné k publikovaniu v odbornom periodiku. 

1/ Podľa akého kľúča bol uskutočnený výber materiálu (čísiel časopisu) k obsahovej analýze?

2/ Je výskumný súbor (vyplňujúci dotazník) reprezentatívnou vzorkou?
3/ Domnievate sa, že titulok, ktorý navrhujete v projektovej časti „ Titulek je vůl“  je vhodný do časopisu vydávaný na akademickej pôde?
Ve Zlíně dne 27.4.2012




Podpis: 

Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		a		A		16		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		40		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková úroveň práce		10		a		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		a		A		8		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.24		A		1.231		325		1.231






