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Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu
Cílem diplomové práce Bc. Jiřího Koňaříka s názvem „Komparace přístupů k ochraně kritické infrastruktury v České republice a Velké Británii“ bylo analyzovat a srovnat přístup k ochraně kritické intrastruktury mezi Českou republikou a Velkou Británií. Autor se držel zadání a stanovených úkolů pro zpracování práce, ale práce je napsána v málo podstatných částech velice obsáhle a jindy se autor spokojil s pouhým odstavcem. Po stránce rozsahu práci hodnotím jako přiměřenou, kdy však větší část práce jsou nedůležitá fakta. Téma práce je však dosti složité, a to hlavně z důvodu nedostatečného studijního materiálu.
Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu
V diplomové práci autor popsal problematiku kritické infrastruktury a její ochrany a současné stavy kritické infrastruktury v České republice a ve Velké Británii. V závěrečné fázi práce tyto stavy porovnal.
Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta
Téma diplomové práce je zpracováno přehledně, členění kapitol a podkapitol je logické. Teoretická část je popsána správně, v praktické části by měla být uvedena pouze podkapitola 8.3 Srovnání přístupů k ochraně kritické intrastruktury ve vybraných státech metodou kontrolního seznamu, jelikož pouze v této části autor samostatně pracoval. 
Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě
Závěrečná práce je po formální stránce napsaná s mnoha překlepy. Již první dvě věty úvodu se vzájemně negují. Student nedodržuje základní zásady pro psaní diplomové a obdobné práce, kdy např. v některých částech textu neformátoval text do bloku nebo nedodržuje normy pro odsazení jednotlivých kapitol a podkapitol. Student špatně pracuje s použitou literaturou a citacemi, některé části textu jsou citovány a jiné nikoli. V práci dále chybně aplikuje a popisuje zákony, ve své práci uvádí zákon č. 430/2010 jako zákon o krizovém řízení, který je pouze novelizací zák. č. 240/2000 Sb. o krizovém řízení. 
Dotazy k obhajobě
1. Definujte, která kritická intrastruktura byla po útocích z 11. 09. 2001 na New York tak poškozena, že napáchala obrovské škody?

2. Zdůvodněte, proč jste blíže nepopsal metodu pro hledání rizik, kterou jste použil pro praktickou část vaší práce.
Hodnocení předložené diplomové
Předložená diplomová práce pana Koňaříka názvu „Komparace přístupů kochraně kritické infrastruktury v České republice a Velké Británii“ odpovídá zadání. Má však velice mnoho překlepů a v některých částech nejsou dodrženy základní zásady pro psaní diplomové práce. Celkově je práce slabá, obsahuje zbytečně mnoho nedůležitých informací, které práci opticky rozšiřují. Práci chybí více samostatné – praktické části, kde by autor musel samostatně tvořit.
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Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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