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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Kritický přístup autorky k textu teoretické části práce.

· Zařazení kapitoly pojednávající o dosavadních výzkumech v rámci problematiky.

· Zpracování dat pomocí programu Statistika 10.
· Slabší stránky práce:
· Teoretická část práce: Výzkum je zaměřen zejména na postoje a předsudky vůči menšinové společnosti. Podle mne se jedná o klíčové pojmy, které by měly být v teoretické části práce dostatečně představeny. Naopak, některými pojmy nebylo nutné se zabývat do hloubky (pojmy z oblasti homosexuality). Odborná úroveň jednotlivých podkapitol je přiměřená.
· Autorka používá pro zpracování dat program Statistika 10. Pro lepší přehlednost by bylo vhodné nabídnout čtenáři možné varianty odpovědí tak, aby nemusely být pracně dohledávány v dotazníku, který je v příloze. Např. tab.1.
· V závěru práce mohly být výsledky výzkumu srovnávány v širším kontextu sociální pedagogiky.

	Otázky k obhajobě:

· O kterého autora se opíráte při tvorbě hypotéz? Znáte i jiná pojetí tvorby hypotéz než to, které jste použila ve Vašem výzkumu?
· Při výběru respondentů používáte mj. techniku sněhové koule a některé z dotazníků umisťujete na webové stránky. Zdůvodněte, jak jste přišla k faktu, že návratnost dotazníků byla 97,3 %.

· Navrhněte, jak může výsledky Vašeho výzkumu využít sociální pedagog ve školním prostředí.
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