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	Téma a zaměření 
	odpovídají názvu práce
	odpovídají s připomínkou či výhradou
	neodpovídají názvu práce

	Autor si pro svou bakalářskou práci zvolil aktuální a přínosné téma alternativní pedagogické směry a alternativní školy. Práce je tradičně dělena na část teoretickou a praktickou. Teoretická část shrnuje problematiku s využitím odborných zdrojů v tištěné i elektronické podobě. Pozitivní je zjištění, že se autor snaží problematiku zpracovat co nejkomplexněji. Nabízí vhled do problematiky alternativních pedagogických směrů a vybrané alternativní školy popisuje. Je zde znatelné zaujetí autora pro problematiku a zájem o práci, a také ujasnění tématu. Teoretický fundus práce je zpracován logicky a v souvislostech a je patrné směřování k využití informací v praktické části práce. Úroveň teoretické části práce je dobrá.

Empirická část práce se vztahuje ke zvolenému tématu i názvu práce. V praktické části práce prezentuje Zdeněk Štursa výzkumnou studii realizovanou kvalitativními metodami. Jedná se o strukturovaný rozhovor s otevřenými otázkami, dále obsahová analýza a komparace alternativních pedagogický přístupů.

	Cíle 
	chybí
	
	

	Cíle práce nejsou vhodně stanoveny, v podstatě je autor ve své práci neuvádí, i když na ně poukazuje. Nezabývá se cíli, ale jen použitými metodami výzkumu. Cíle práce chybí.

	Obsah a struktura
	vhodně zvolené
	vhodně zvolené s připomínkou či výhradou
	nevhodně zvolené

	Bakalářská práce je přehledná. Kapitoly jsou komplexně zpracované a tvoří kvalitní studii alternativních pedagogických přístupů. Obsah práce je dostačující. Práce se skládá ze čtyř větších kapitol a několika podkapitol. První se věnuje vývoji alternativního školství, druhá alternativní pedagogice v České republice, třetí konkrétním alternativním směrům. Čtvrtá kapitola se věnuje metodám, analýze a prezentaci výsledků výzkumu.  

	Postup a použité metody
	vhodně zvolené 
	vhodně zvolené s připomínkou či výhradou 
	nevhodně zvolené 

	Autor ve své práci zvolil kvalitativní metody. Na základě nedostatečného počtu respondentů, rozšířil Zdeněk Štursa svůj výzkum o obsahovou analýzu jednotlivých klasických alternativních pedagogických směrů. Jednotlivé přístupy mezi sebou vzájemně porovnával. Pro obsahovou analýzu autor stanovuje pět výzkumných otázek. Veškeré metody jsou vhodně použity. Na konci celé práce jsou prezentovány výsledky výzkumu. 

	Odborná úroveň
	výborná 
	dobrá 
	vyhovující
	nevyhovující

	-

	Vlastní přínos
	velmi přínosná práce 
	pozitivní přínos práce 
	standardně přínosná práce 
	přínos nelze vymezit 

	Kladně hodnotím zaujetí pro alternativní pedagogické přístupy. Během sepisování bakalářské práce získal autor četné zkušenosti, které ve své práci zmiňuje. V některých částech práce proklamuje vlastní, nepodložený, názor. 

	Rozsah, jazyková a formální úprava
	výborná 
	dobrá 
	vyhovující 
	nevyhovující

	Formální stránka práce odpovídá kladeným požadavkům. Rozsah a jazyková úprava jsou v pořádku. V práci se objevují pouze drobné překlepy.

	Přílohy práce
	dobře doplňují téma 
	netýkají se tématu 
	jsou nevhodné
k tématu 
	nejsou v práci uvedeny 

	-

	Práce s literaturou
	odpovídá tématu 
	odpovídá s připomínkou či výhradou 
	neodpovídá tématu

	Úroveň bakalářské práce hodnotím pozitivně. Autor pracoval s odpovídajícím počtem literatury a  internetových zdrojů. Soupis literatury je uváděn podle platné normy, k formě internetových odkazů bych měla výtku.

	Připomínky a náměty
	Nemám žádné připomínky a náměty. 


Otázky pro obhajobu

1. Proč nazýváme alternativní školy reformní?
2. Pokud byste měl svěřit své dítě do některé z alternativních škol, která by to byla a proč?
3. Uveďte další alternativní metody nebo koncepce ve výchově a vzdělávání.
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm B – velmi dobře.
Datum 21. 5. 2012
Mgr. Lucie Pištěková
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou (bakalářskou) prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz). Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
