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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce svým rozsahem přiměřená, je členěna logicky a zpracována čistě (pouze několik nevýznamných překlepů). Její jazykové zpracování je běžnému čtenáři srozumitelné. Vytknout se dá pouze vynechání některých členů, nesprávné použití některých předložek a slova „division“ v kap. 1, kde by bylo výstižnější používat slovo „classification“. Práce cituje celkem 32 domácích i zahraničních pramenů, na jejichž základě zpracovává ekonomickou a technickou analýzu návratu využití turbovrtulových letadel na regionální tratě evropského kontinentu. Toto posouzení autor provádí na pozadí vývoje domácího leteckého průmyslu a jeho uplatnění v budoucím plánu rozvoje evropského dopravního systému. V analýze převažuje historický a lokální pohled na celou problematiku na úkor plánů evropské integrace v této oblasti. Materiály vydané EC k plánování a financování výzkumu a vývoje v letectví a ostatní dopravě (např. FP7) v práci nejsou odkazovány ani citovány, i když jsou běžně přístupné např. na serveru http://cordis.europa.eu/fp7. V práci jsou uvedeny některé zjevné historické nepřesnosti (první vzlet L610 v roce 2009 na str. 37 nebo 40 let trvání Evektoru-Aerotechniku na str. 41), které však nepovažuji z hlediska celkového hodnocení práce za podstatné. 
Bakalářskou práci Jakuba Lusky doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Could you explain more particularly, how the possible certification of EV55 co-financed by Aircraft Industries may affect an essential modernization of L410 UVP E20 commuters?
2. Is there any future for the Kunovice regional airport to be used by airlines, if Zlín is accessible by the highway now?
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