	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Matěj Kuděla

	Název práce
	Selling War: How the Bush Administration Marketed the Second Iraq War to the American Public

	Oponent práce
	Mgr. Petr Vinklárek

	Obor
	Anglický jazyk pro manažerskou praxi

	Forma studia
	prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	A
	
	
	
	
	

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	A
	
	
	
	
	

	Formulace cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce Matěje Kuděly zaměřená na tématiku „prodeje“ války v Iráku americkému publiku je dobrým příkladem toho, jak propracovanou metodiku přesvědčování vlády používají k ovlivňování veřejného mínění.
Po formální stránce předložené bakalářské práci není téměř co vytknout. Text je ucelený, postupuje systematicky po nejdůležitějších bodech, věcně a korektně mapuje celý proces budování a následného využití strachu jako jednoho z nejdůležitějších faktorů při ovlivňování veřejného mínění. Snad jediným drobným nedostatkem je vnitřní členění kapitol, které občas působí mírně nepřehledně, ale textu jako celku neškodí.
Silných stránek práce lze uvést mnoho, proto snad postačí jedna za všechny v podobě úryvků z projevů prezidenta Bushe mladšího, na kterých je dobře demonstrována manipulace veřejným míněním. Úryvky zde neslouží pouze jako doplnění informací, ale jsou náležitě komentovány a dotvářejí celkový rámec práce. Dobře vybraným je pak i proslov Colina Powella v OSN, kde student předkládá počet slov jako teror, terorismus, chemické zbraně atd. 
Co se slabých stránek týká, lze uvést, že v práci chybí vysvětlení teorie „společného nepřítele“, vnitřního i vnějšího. Termín je sice několikrát zmíněn, ale není blíže upřesněn. Zde je třeba podotknout, že tato teorie je nedílnou součástí historie nejenom Spojených států. A je využívána i v jiných kontextech. Další výtkou je absence zmínky o roli médií v celém procesu. Jsou to právě média, která výrazným způsobem napomohla k udržení a prohloubení celkového postoje Američanů k zásahu v Iráku. Co se projevů týče, zmíněna mohla být role týmu poradců. Tyto týmy jsou tvořeny lidmi z různých oborů od lingvistiky po historii a silně napomáhají konečnému vyznění přednesených textů. 
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. What was the role of newspapers, the Internet, and television in “selling” the war?

2. What are the differences between “selling” the war in Vietnam and the second war in Iraq?

3. What does the term “common enemy” refers to? Why do governments use it so often?
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