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Téma a zaměření práce, formulace cíle

Autorka diplomové práce si vybrala zajímavé a aktuální téma. V úvodu, který je poměrně rozsáhlý, si stanovila cíl práce, který dobře definovala. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod


Práce je strukturována do 4 kapitol a 15 podkapitol Kapitola první se zabývá definicí pojmů, vysvětlení generových rolí, diskriminací a představení zažitých stereotypů. Kapitola druhá se na tento problém zaměřila z historického hlediska. Třetí kapitola věnuje pozornost postojům a výchově v rodinném i školním prostředí. Velmi pěkně je zpracována podkapitola 3.2. Každá z kapitol je vhodně doplněna dílčím závěrem. 
V praktické části si autorka stanovila cíl výzkumu, doplnila je 3 výzkumnými otázkami. Dále popsala metodu výzkumu i výběr respondentů, se kterými pracovala. Při zahájení výzkumu oslovila cca 200 respondentů, ale návratnost použitelných  dotazníků k výzkumu  byl 154. I tak se jedná o dostačující počet respondentů. Dotazník měl 35 otázek, což je celkem značný počet. Vzhledem k prezentovaným výsledkům, které jsou vhodně graficky zpracovány do sloupcových grafů doplněné o slovní komentář autorky lze předpokládat, že respondenti nepovažovali značný počet otázek za limitující či nadbytečný. Tato kapitola byla také ukončena dílčím závěrem, ve kterém se odrazily i závěry z výzkumného šetření. Ke škodě práce jsem v práci nenalezla komentář autorky k možnostem využití získaných výsledků v praxi.
Odborná úroveň a vlastní přínos

Autorka prokázala, že o zvolené téma má zájem. Práce je na odpovídající úrovni. Vzhledem k odprezentovaným výsledkům i celkové kvalitě práce, lze předpokládat, že autorka se objasněním tématu zabývala zodpovědně a s dostatečnou časovou dotací. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Práce je zpracována v odpovídajícím rozsahu, V rozporu s metodikou uvádí autorka odkazy na jednotlivých stránkách čísly 1,2,3 atd., nepostupuje chronologicky – počet odkazů např. 1-65. Odkazy značí jen podle počtu odkazů na každé stránce.  Při zpracování využila značného množství odborné literatury a zdrojů, které správně uvedla i v seznamu použité literatury (s.48) . V práci se objevilo několik drobných administrativních chyb, které však neovlivnily výrazně kvalitu práce.
Otázky k obhajobě:
1) Jakou formou lze působit na mladou generaci ke změně postojů v genderové otázce?
2) Jakou otázkou se zabývala Kateřina Machovcová, o které se zmiňujee na s. 20?

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm „B“.
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