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Tomáš Ludka se ve své bakalářské práci v širších souvislostech zabývá problematikou kriminality příslušníků národnostních menšin na území České republiky a její prevencí z hlediska práce Policie České republiky. Výběr tématu lze hodnotit pozitivně, neboť jde o odborně náročnou, společensky citlivou a aktuální problematiku. Lze mít však výhradu k názvu bakalářské práce, neboť je společensky chybný. V textu má být správně „Kriminalita příslušníků“.
Autor ve své práci vychází z literatury a dalších informačních zdrojů uvedených v rozsáhlém seznamu na str. 57 až 59. V textu práce pak pracuje vhodně s  odkazy na informační zdroje v poznámkách pod čarou.

Bakalářská práce obsahuje následující části: Úvod, čtyři kapitoly vlastní bakalářské práce, Závěr, Resumé (v jazyce českém), Anotaci a Klíčová slova v jazyce českém a jazyce anglickém, Seznam použité literatury. Zvolené číslování i posloupnost obsahů kapitol je standardní. Jednotlivé kapitoly jsou dále strukturovány do subkapitol, které na sebe z hlediska vnitřních souvislostí zpracovávané matérie, do jisté míry logicky navazují.

V úvodu práce autor na str. 6 vymezuje velmi náročný cíl bakalářské práce takto: „Cílem práce není vyřešit problém kriminality národnostních menšin, ale zjistit míru kriminality etnických menšin v České republice a nastínit některé druhy a formy trestné činnosti specifické pro minority“. K takto formulovanému cíli práce lze mít zásadní připomínku v tom smyslu, že míru kriminality příslušníků národnostních menšin v České republice nelze z veřejných informačních zdrojů objektivně zjistit, takže je z tohoto pohledu nereálný. Další otázkou pak je, proč autor při formulaci cíle, používá tři významově odlišné pojmy – národnostní menšiny, etnické menšiny a minority. V úvodu chybí stručný popis jednotlivých kapitol; jde o standardní součást obdobných prací.
Vlastní text bakalářské práce (str. 7 až 51) lze rozdělit na dvě části. První část je tvořena první až třetí kapitolou (str. 7 až 45), která má jen částečně teoretický charakter, především pak charakter informativní a aplikační.
 V první kapitole (str. 7 až 19) s názvem Základní údaje o národnostních menšinách nejprve autor správně vymezuje pojem národnostní menšina, přičemž vychází z Listiny základních práva svobod a zákona č. 273/2001 Sb., o právech příslušníků národnostních menšin a o změně některých zákonů. V podkapitole 1.2 uvádí statistické údaje z výsledků sčítání lidu, vypovídající o příslušnosti k národnostním menšinám. Z údajů naprosto jasně vyplývá, jaká je vypovídací hodnota například údajů o počtu příslušníků romské národnosti (viz text na str. 12). V podkapitole 1.3 je uvedení přehled legislativy vztahující se k postavení a související problematice národnostních menšin.
V druhé kapitole (str. 20 až 31) s názvem Kriminalita národnostních menšin v České republice a její charakteristika autor nejprve vymezuje pojem kriminality a informuje o koncepci základního pramene trestního práv hmotného. V podkapitole 2.2 pak uvádí některé faktory ovlivňující kriminalitu národnostních menšin. Za nejintenzivnější pak považuje faktor sociálního vyloučení. V této souvislosti pak uvádí zejména romskou menšinu. O dalších národnostních menšinách v této souvislosti nic neuvádí. Podkapitola 2.3 je exkurzem do oblasti sociální politiky vzhledem k sociálně vyloučeným. Podkapitola 2.4 má název Popis trestných činů páchaných menšinami. Z objektivních důvodů samozřejmě nemůže být obsah této podkapitoly exaktně naplněn.
Kapitola třetí (str. 32 až 45) má název Prevence kriminality (správně měla mít, ve shodě s názvem bakalářské práce, název Prevence kriminality národnostních menšin). Tato kapitola je pokusem autora v koncentrované podobě popsat formy a prostředky prevence kriminality
příslušníků národnostních menšin v podmínkách Policie České republiky. Vychází přitom ze 
Strategie pro práci Policie České republiky ve vztahu k menšinám pro období let 2008 až 2012, která byla přijata vládou 9. dubna 2008. 

Druhou část bakalářské práce (str. 46 až 51) tvoří čtvrtá kapitola s názvem Kazuistika. Tato část práce má informační, aplikační a praktický charakter. Autor v ní popisuje čtyři případy protispolečenského jednání příslušníků národnostních menšin, se kterými se setkal při výkonu služby příslušníka Policie České republiky.
V závěru bakalářské práce (str. 52 a 53) autor shrnuje obsahy jednotlivých kapitol. Zvláště se pak vrací k problematice kriminality Romů.

Z obsahu bakalářské práce je zřejmé, že její autor zvládl pojmový aparát v rozsahu potřebném pro základní orientaci v této oblasti společenské praxe. K objektivnímu posouzení bakalářské práce je nutno uvést, že obsahuje řádu zajímavých údajů a interpretací, které zvyšují význam této práce pro společenskou praxi. 

Po formální stránce je bakalářská v podstatě na požadované úrovni. K zvýraznění textu slouží použití kurzívy a tučného písma. 

Lze mít následující připomínky. – k číslování stránek (Úvod – str. 5); - k práci se zkratkami (např. Policie České republiky, Policie ČR, policie, Česká republika, ČR); - neznáme zákon č. 2/1993 Sb.; - k zápisům v poznámkách pod čarou; - při ilustraci ustanovení trestního zákoníku je standardní uvádět pouze text skutkových podstat, nikoli i trestní sazby; - správný název je Ministerstvo vnitra, nikoli ministerstvo vnitra a další.

Otázka pro obhajobu:

V České republice lze důvodně předpokládat intenzivní vývoj směrem k vytvoření multikulturní společnosti. Charakterizujte, jaké možné změny v této souvislosti čekají Policii České republiky.
Hodnocení

Tomáš Ludka vypracoval bakalářskou práci, která po obsahové i formální stránce splňuje požadavky na práce tohoto druhu kladené. Doporučuji proto, aby se předložená práce stala předmětem obhajoby. Předloženou bakalářskou práci hodnotím klasifikačním stupněm C.

Brno 22. května 2012

                                                                                         JUDr. RNDr. Vlastislav Man
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