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UVOD

Problematika domaciho nasili je zndma jiz od 70. let 20. stoleti. Pfesto je
v Ceské republice tento fenomén pomérné mlady, o Eemz svédéi i skuteénost, Ze prvni
legislativni Gprava tohoto problému vznikla az v roce 2004. Ne, Ze by u nas domaci
nasili do této doby neexistovalo, jen mu ale nebyla ptikladdana takova dalezitost, jakou
by si zaslouzilo. To se nastésti diky tlaku neziskovych organizaci zabyvajicich se touto

problematikou zménilo.

S fenoménem domaciho nasili jsem se seznamil blize v souvislosti se Svym
povolanim policisty. S prvnimi pfipady domaciho nasili jsem se setkal v dobé¢, kdy
Vv této problematice dochazelo k tpravé legislativy a z pravniho hlediska se domaci
nasili stalo zcela novym trestnym ¢inem. Po mnoha Skolenich, ktera jsem v souvislosti
S touto problematikou absolvoval, jsem ke svému piekvapeni zjistil, Ze také ja jsem byl
zpocatku ovlivnén riznymi myty a piredsudky s nim spojenymi. Takovéto zjisténi ve
mn¢ vyvolalo jesté vétsi zdjem o tuto problematiku a ovlivnilo pozdé€ji i vybér tématu

mé vysokoskolské prace.

Ve své praci jsem se rozhodl zaméfit se na rozdilny piistup policie k feSeni
problematiky domaciho nasili. Vzhledem k mému povolani policisty a nékolika
zkuSenostem sfeSenim domaciho nasili vim, Ze v soucfasné dobé k feSeni této
problematiky existuji tfi rozdilné policejni pFistupy. A protoze ja sim jsem soucasti
jednoho z nich, tim vice mé zajimalo, jakym zptisobem k domacimu nasili pfistupuji na
jinych oddélenich v jinych mistech nasi republiky. Mym cilem tedy bude vzajemné
porovnat jednotlivé piistupy policie k problematice domaciho nasili, zjistit jaké jsou

jejich vyhody ¢i nevyhody a proc¢ v této véci neexistuje piistup jednotny.

Text samotné prace jsem rozdélil do Sesti kapitol. V prvnich kapitole jsem se
pokusil o stru¢nou charakteristiku domaciho nasili. Ve druhé kapitole jsem se zaméfil
na pachatele a obéti domaciho nasili. Ve treti kapitole jsem popsal pravni Gpravu, ktera
se k domacimu nasili vztahuje a ve ¢tvrté se vénuji blize pojmu a zpisobu fungovani
interdisciplinarni spoluprace. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze tato problematika je velice
obsdhld a kazda ztéchto kapitol by se dala pojmout jako téma na samostatnou
bakalafskou praci, je tento popis velice struény a slouzi pouze jako ilustrace pro ctenare,
ktery neni s problematikou doméciho nasili seznamen hloub¢ji. V paté kapitole jsem se
zamétil na struny popis jednotlivych policejnich piistupti a pokusil jsem se zhodnotit
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jejich klady a zapory. V Sesté¢ zaverecné kapitole jsem popsal tfi piipady doméaciho
nasili. Tti kasuistiky jsou zaméfeny nejen jako ukazka fungovani jednotlivych ptistupt

policie v praxi, ale soucasné popisuji jednotlivé druhy domaciho nasili.

Doufam, ze mnou vypracovana bakaldiska prace poslouzi nejen jako upozornéni
na fenomén domaciho nésili, ale také poukdze na Policii CR jako organizaci, kterd si
dnes pIn¢€ uvédomuje vaznost tohoto problému. Organizaci snazici se k feSeni domaciho

nasili pfistoupit novym a G¢innéj$im zptisobem a co nejvice pomoci jeho obétem.



1. Domaci nasili

1.1 Co je domaci nasili

Pfes to, Zze jde dnes o jednu z nejrozSifenéjSich forem ndsilného chovani,
samotny pojem ,,domdaciho nasili“, neni v odborné literatufe zcela jednoznacné
definovan. Je tak dilezité zminit, Ze domaci ndsili ma mnoho riznych podob a forem,
které je velmi obtizné shrnout do jedné definice. Proto tedy i napf. subjekty zabyvajici
se spole¢nou problematikou, mohou nahliZzet na dany fenomén dosti rozdiln€. Domaci
nasili je tak definovano napf. jinak z pohledu feministického, jinak z pohledu trestniho

fizeni atd.

Napiiklad psycholozka Cirtkova definuje doméci nasili jako: ,,opakované,
dlouhodobé a z pravidla eskalujici nasili fyzického, psychického, sexudlniho, socidlniho
a ekonomického razu, které vytvari jednoznacné asymetricky vztah a vede ke stabilnimu

v 14 14 r . v 4'(1
rozdéleni roli na nasilnou a ohrozenou osobu

Naproti tomu Nejvyssi spravni soud definoval domaci nasili takto: ,,Domdcim
nasilim se zpravidla oznacuje tyrani a nasilné jednani, odehravajici se mezi osobami
blizkymi, zijicimi spolu ve spolecné domdcnosti, kdy jedna ndsilna osoba ziskava
a udrzuje nad druhou moc a kontrolu. “*

I ptes rozdily v jednotlivych definicich tohoto pojmu, je ale mozné v nich
zaroven nalézt spole¢né zakladni znaky, kterymi se domaci nasili vyznacuje. Lze tak
fici, ze se jde o nasili, at’ uz fyzické, psychické ¢i jiné, které je opakované, stupiujici se

a dochazi k nému mezi osobami blizkymi.

! CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro préavniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, s.10
2 rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 3. 2009, ¢.j. 5 As 84/2008-81 [online], [citace
2012-02-02]

WWW:http://mww.nssoud.cz/files/'SOUDNI_VY KON/2008/0084_5As__0800081A_prevedeno.pdf
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1.2 Znaky doméaciho nasili

Domaci nasili se od jiného nasilného chovani mezi osobami odliSuje zakladnimi
charakteristickymi znaky. Snad nejpodstatnéjsim z téchto znak je, zZe nasili je pachano
na blizké osobé. DalSim vyznamnym znakem je jeho latentnost, ¢imz mame na mysli,
ze se odehravad doma, v soukromi, mimo dohled vefejnosti a beze svédkl. Dalsim ze
znakl je také opakovani a dlouhodobost, tedy jeden jediny incident nedéld hned
domaci nasili. Nasilné chovani tak musi probihat dlouhodobé a opakované. Na to zcela
jisté navazuje dalsi znak, kterym je stupnovani agrese. Nasili vétSinou zacind slovnimi
urazkami, postupem casu prerista v drobné napadani a pres fyzické nasili mize koncit
az ohrozenim ¢i ztratou Zzivota. Poslednim ztéchto znakl je vymezeni roli. Role
Gto¢nika a role obéti je jasnd dana a v pribshu incidentl se tyto role neméni. Casem

’ ;o v 7 7 v v v ’ . , o ;. 3
ziska uto¢nik nad obéti takovou prevahu, ze obét’ neni schopna se jeho utokiim ubranit.

1.3 Formy domaciho nasili

Formami doméciho nasili rozumime konkrétni druh ndsilného chovani, ktery
utocnik vici své obéti uziva. Ve vétsiné pripadld uplatiiuje ndsilnik hned kombinaci
nékolika forem nasilného chovani najednou. K nejcastéjSim druhtim doméciho nasili tak

patii:

Fyzické nasili — jde 0 jeden z nejcastéjSich projevi domaciho nasili. V pocatcich jde
o drobna fyzickéa napadani, ktera postupem casu graduji a vyustit mohou az v ohrozeni
zivota. Mezi projevy fyzického nasili patii napf. biti, pichani ostrymi pfedméty, fezani,
paleni, svazovani, trhani vlasi, Skrabani, ohrozovani pfedméty nebo zbranémi, krouceni
rukou, odpirani jidla ¢i spanku a jiné. Zpravidla zanechava stopy v podobé modiin,

jizev, popalenin, zlomenin, zaschlé krve atd.

Psychické nasili — také oznacovano jako latentni — neviditelné, skryté. Casto souvisi

s fyzickym nasilim, ale odehravat se mize i samostatng. Psychické nasili v sobé skyta

[P

soustavné ponizovani, hrubé nadavani, urdzeni, zesméSiiovani na vefejnosti,

3 http://www.koordona.cz/domaci-nasili/co-je-to-domaci-nasili/2-specifika-domaciho-nasili.html

[cit. 2012-02-02]



http://www.koordona.cz/domaci-nasili/co-je-to-domaci-nasili/2-specifika-domaciho-nasili.html

vyhrozovani, zastraSovani, snizovani na osobnich kvalitach, znevazovani schopnosti

ohroZené osoby, vyuzivani mocenskych privilegii aj.

Emocionalni nasili — v odborné literatutre nékdy povazovano za soucast psychického
nasili, se kterym je velmi uzce spjato. Tento druh nésili je zaméfen na osoby, zvifata
a véci, ke kterym ma ohroZend osoba citovy vztah. Zaméfeni na osoby se nejcastéji
orientuje na nejblizsi lidi z okoli ohrozené osoby (déti, rodice, sourozence apod.).
Emocionalni nasili v sobé nese vyhrozovani likvidaci domacich zvifat, nebo ptimo jeji
provedeni, nieni v&ci patficich do osobniho vlastnictvi* ohrozené osoby, &i véci, ke
kterym ma vztah a predstavuji pro ni nenahraditelnou vzpominku. (napt. fotografie,

darky od rodica, zdédéné predmeéty jako pamatka na piredky apod.)

Socialni nasili — zam¢tuje se na izolaci obéti od jejiho socidlniho prostiedi. Zahrnuje
V sob¢ izolaci ohrozené¢ osoby od ostatnich lidi, ale také zablokovani telefonu

nasilnikem, zdkaz vychazeni z bytu, kontrola ¢asu, socidlnich kontaktti obéti apod.

Ekonomické nasili — znamend omezovani obéti v piistupu k penéziim a snahu agresora
o absolutni kontrolu nad jejimi pfijmy i vydaji. Dotyka se zakladnich potieb ohrozené

osoby, jako je jidlo, bydleni, oSaceni apod.

Sexudlni nasili - zahrnuje znésilnéni, vynucovani si sexudlniho styku nebo sexudlnich
praktik proti vili ohrozené osoby, sexudlni napadani nebo napadéani erotickych casti

N . Lo v . 1, . 5
téla, jednani s ohrozenou osobou pouze jako se sexualnim objektem

1.4 Pric¢iny domaciho nasili

Presto, Ze domaci nésili existuje zhruba 40 let a v posledni dobé je tato
problematika nejen v médiich stale vice diskutovana, nazory na jeho pficiny se rizni.
V praxi se ¢asto setkavame s riznymi myty, které se snazi definovat pfi¢iny domaciho

nasili. Mezi takova patii napriklad tvrzeni:

4 http://www.koordona.cz/domaci-nasili/co-je-to-domaci-nasili/3-druhy-domaciho-nasili.html

[cit. 2012-02-02]

> http://www.koordona.cz/domaci-nasili/co-je-to-domaci-nasili/3-druhy-domaciho-nasili.html

[cit. 2012-02-02]
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- Domaci nasili existuje proto, ze si jej obét’ nechava libit. Toto tvrzeni je Spatné, nebot’

hleda pti¢inu v obéti, ktera vSak neni schopna si s nasilim sama poradit.

- Dalsim mytem je napiiklad také tvrzeni, ze byl agresor vystaven domacimu nasili jako
dit¢ v pivodni rodin¢ a ted’ toto chovani kopiruje a pfenasi do své soucasné rodiny.
V urditych ptipadech mize byt toto tvrzeni pravdivé. Neodpovida ndm vSak na otazku,

co bylo pri¢inou domaciho nasili v pivodni roding.®

V soucasné dobé zname tii hlavni pfistupy vysvétlujici ndm pficiny domaciho

nasili:

1. Psychologicky pristup — vidi pfi¢inu v osobé agresora, poruchach
osobnosti

a jeji psychopatologii.
2. Feministicky pFistup — vidi jako pfi¢inu genderové nerovnosti.

3. Sociologicky pristup — vidi jako pfi¢inu postaveni a fungovani rodiny

V soucasné spolecnosti.

Vsechny tyto pfistupy maji jak své priznivce, tak i kritiky a je velice obtizné
posuzovat piinos jednotlivych teorii do praxe. Mnoho odbornikid i laikii se nakonec
priklani k piistupu psychologickému, jelikoz pravé ten nabizi jednoduché fteSeni
spoc¢ivajici v individualni terapii nasilné osoby. Feministicky a sociologicky pfistup se
na rozdil od toho zaméfuje na normy a kulturni standarty, které se v praxi méni jen

velmi obtizné.

MW

Pii hledani pfi¢in domaciho nasili v praxi je nejvhodnéj$i vychazet ztzv.
integrujiciho se modelu. Ten kombinuje rtizné teorie, jejichz vdha mize byt razna
a muze se 1 ménit v zavislosti na dalSich okolnostech, diky ¢emuz dobie postihuje
vSechny faktory, které se na vzniku jevu v konkrétnim piipad¢ podili. Tento model

rozdéluje pticiny domaciho nasili do ¢tyt zadkladnich rovin:

6 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro prévniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, .40, 41
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1. Makrosystémové faktory — coz jsou spolecenské normy, piredsudky, atd.,
které souvisi s domacim nasilim a tvofi reakci spoleCnosti na tuto

problematiku.

2. Exosystémové faktory — postaveni a problémy rodin, konkrétni faktory

jsou naptiklad vyse ptijmu, nezaméstnanost, atd.

3. Mikrosystémové faktory — predstavuji samotnou rodinu, moc a postaveni

jejich ¢lent a typy interakei.’

4. Individudlni faktory — téz ontogenetické, nebo psychologické,

soustied’ujici se na osobu utoc¢nika.

Ze shora uvedeného jasné vyplyva, Ze domaci nasili vznika vzdy plsobenim
vice faktorti a pokud chceme toto nasili zastavit, musime u vSech piipadt pii jejich
feseni, velmi pecliveé zjistovat pricinné souvislosti. Jedin¢ tak se nam podafi ochranit

ohroZené osoby a poskytnout viem zi&astnénym uéinnou pomoc.®

1.5 Stalking jako pokracovani domaciho nasili

Anglicky vyraz "stalking" znamena ,,stopovat — ustvat kofist k smrti“. Z hlediska
psychiatrie ¢i kriminologie je slovo stalking chdpano jako zlovolné a umyslné
pronasledovani a obtézovani jiné osoby, které pak u obéti snizuje kvalitu jejiho zivota
a ohrozuje jeji bezpecnost. Jinak feCeno, pod timto pojmem si lze predstavit rizné

varianty pronasledovani obéti.

Stalking lze v ur¢itych ptripadech povazovat za pokracovani domaciho nasili.
Rozvod ani rozchod partnerit a ukonceni jejich zivota ve spolecné domécnosti totiz
nemusi nutn¢ znamenat konec domaciho nasili. V téchto pripadech miize domaci nasili
prejit do urcCité alternativni podoby, ktera se nazyva pronasledovani byvalym
partnerem, anglicky téz ,,ex-partner stalking“. Stalking nastava poté, co uz uto¢nik
S obéti nezije ve spolecné domdcnosti, ale dale ji tyrd a terorizuje jinym dostupnym

zpusobem. Tady je jasn¢ patrny rozdil mezi domacim nasilim, které na rozdil od

7 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro prdavniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, 5.41 - 42
CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro pravniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, s. 47
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stalkingu probihd ve spolecné domacnosti. Agresor z pocatku obtézuje svoji obét
nevyzaddanymi projevy zajmu a pokusy o kontakt a jeji kontrolu, které postupné
prertstaji v nebezpecné vyhroZzovani a v extrémnich ptipadech, mize dojit k fyzickému

nasili ¢i vrazdé.

Pronésledovani byvalym partnerem lze rozdélit na dvé zakladni varianty a to na

defenzivni a ofenzivni.

e Defenzivni partnerské pronasledovani je takové, kterému neptedchézelo
domaci nasili. Jeho motivem je snaha o znovuobnoveni vztahu, kterd se
projevuje vyhledavanim kontaktu s blizkou osobou a umanutymi pokusy

0 usmifeni.

e Ofenzivni partnerské pronasledovani je takové, kterému ve vztahu domaci
nasili naopak ptredchazelo. Agresor v podstaté pokracuje v tyrani osoby i po

jejich odlouceni a snazi se znovu nad svou obéti ziskat kontrolu.

Pres nebezpeCnost obou téchto variant stalkingu je piece jen rizikovéjsi
ofenzivni partnerské pronasledovani. Pokud totiz stalkingu domaci nasili pfedchazelo,
je velkd pravdépodobnost, ze utocnik piejde od psychického tyrani (telefonovani,
zasilani sms, vyhledavani blizkosti obéti) k nasili fyzickému, které nejdiive zacina
ni¢enim véci patiici obéti a postupné graduje az k fyzickému napadéani obéti a jejich

blizkych. V nejhorsich piipadech se miiZe tato agrese vystuptiovat az k vrazdg.®

Vzhledem k nebezpecnosti stalkingu a potieb& ochranit jeho obét, vznikla jakasi
povinnost takovéto jednani kvalifikovat jako trestny ¢in. Proto byl do novely trestniho
zakona ¢. 40/2009 Sb., (trestni zakonik) pod § 354, zatazen novy trestny ¢in, ktery nas
pravni fad do té doby neznal a to nebezpecné pronasledovani. Vzhledem k této pravni
uprave existuji v soucasné dobé mnohem véEtsi moZnosti, jak chranit obét’ stalkingu, ale

také v&tsi moznosti jak potrestat pachatele.’

° CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro prdvniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, s. 47 — 52

Srovnej § 354, odst. 1,2, 2.¢.40/2009 Sb.
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2. PACHATELE A OBETI DOMACIHO
NASILI

2.1 Pachatelé

Stale Castéji vyskytujici se pfipady domaciho nasili nas presvédCuji o tom, ze
neexistuje nic takového, jako typicky pachatel domaciho nasili. Do soucasné doby se
nepodatilo zjistit zddny spolecny povahovy rys, ktery by pachatele domaciho nasili
spojoval. Ve spolecnosti prezivaji rizné myty o tom, ze pachatelé domdaciho nasili
pochazi z chudych spolecenskych vrstev, jsou nevzdélani a socialn¢ neptizpusobivi.
Jednotlivé ptipady domaciho nasili vSak tyto tvrzeni vyvraci a dokazuji, Ze pachatelem
muize byt naopak 1 uspéSny podnikatel, manaZzer, ¢i pravnik. Pachatelé tedy mohou

pochazet z jakéhokoli socialniho, rasového, etnického 1 ekonomického prostiedi.

Pres to, ze vétSina pachatell domaciho ndsili pochazi z fad muzi, Zena jako
pachatelka vyjimkou také neni. Zeny se na rozdil od muzi dopousti ve vétsi mife spise
nasili psychického. Co se tyka fyzického nasili, to ma vétsinou charakter drobnéjSich

v . ’ . , v 1o . r ;o1 vo 11
poranéni a jeho nasledky nejsou tak zavazné, jako u fyzického nasili ze strany muzi.

At uz je pachatelem domaciho nasili muz, ¢i zena, ve velkém mnoZstvi piipada
maji jeden spole¢ny znak, tzv. ,,dvoji tvai“. To znamena, ze i kdyZ doma dochazi
z jejich strany Kk tyrani a ponizovani partnera, navenek se tito nasilnici jevi naprosto
klidné a vyrovnané a na své okoli ptsobi jako vzorni partnefi.12 Diky této pretvaice se
utoCniklim casto dafi drzet projevy domaci nasili v tajnosti, 1 pfed svym nejbliZz§im

okolim, pomérné dlouhou dobu.

1 http://www.koordona.cz/domaci-nasili/co-je-to-domaci-nasili/2-specifika-domaciho-nasili.html

[cit. 2012-02-19]

12 http://www.rosa-os.cz/domaci-nasili/specifika-domaciho-nasili/ [cit. 2012-02-19]
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2.2 Obéti

Stejné jako pachatelem, se mize obéti doméciho nésili stat téméi kdokoliv a to
bez ohledu na vék, pohlavi, vzdé€lani, nebo socialni ¢i finan¢ni situaci. Nezdlezi na tom,
zda je obéti domaciho nasili manzelka, manzel, druzka, druh, dité, ¢i senior, protoze at’
uz se stane obéti kdokoliv, bude timto jednanim silné poznamenan

a trauma si v sob¢ ponese po cely Zivot.

Obéti domaciho nasili jsou, na rozdil od obéti jinych nasilnych trestnych ¢ind,
vystaveny specifickym faktorGm, které ovliviiuji jejich mozZnost se branit. Mezi tyto
faktory patii napiiklad misto Cinu, které je v piipadé¢ domaciho nasili pfimo u obéti
doma. Ve vétsin¢ pripadi navic zlstava nasilnik po utoku na misté, coz je pro obét
zdrojem silného psychického tlaku a strachu z dal$iho napadani. Dal$im faktorem je
fakt, ze k domacimu nasili nedochazi neustale, ale stiidaji se rizna obdobi. V cyklu
domaciho nasili se stiidaji faze vzrustajici tenze, faze nasili a faze usmitovani a klidu.
Tyto cykly se neustale opakuji a tvoii tak pomyslny kruh, ze kterého nemé obét’ Sanci
uniknout. Dalsi faktor, ktery situaci obéti komplikuje je blizky vztah k pachateli, ¢i
ekonomicka zavislost na jeho osobé. VSechny tyto faktory zplsobuji u obéti pocit

bezmoci a bezradnosti a jeji neschopnost se jakymkoliv zpiisobem branit.*?

Domaci ndsili mlize u obéti vyvolat také riizné psychické poruchy. Mezi
nejcastéjsi poruchy patfi:

Posttraumaticka stresova porucha (PTSP) — n¢kdy nazyvana také jako reakce
na zavazny stres, ¢i traumatickou udalost. Timto terminem se oznacuje soubor raznych
poruch chovani a prozivani, véetné somatickych reakci (poruchy spanku, potivost, ttes,
nevolnost apod.), které wvznikaji jako diasledek extrémniho stresového prozitku
presahujiciho béznou lidskou zkusenost. Pfiznaky PTSP se mohou u obéti projevit ihned
po traumatické udalosti a plynule na ni navazat, nebo opozdéné, poté co obét zadné
pfiznaky nevykazovala a byla zdanlivé v potfadku. Bez vhodné psychologické 1écby
mohou nékteré ptiznaky PTSP pretrvavat i nékolik let a vyznamné tak omezuji moZznost

v . . , . , v v 14
uplatnéni jedince v profesnim i soukromém zivot¢.

Stockholmsky syndrom — Tento jev byl poprvé popsan v 70. letech 20. stoleti

Vv souvislosti s nepovedenym piepadenim stockholmské banky, kdy zlodé€ji drzeli

B http://www.rosa-os.cz/domaci-nasili/specifika-domaciho-nasili/ [cit. 2012-02-19]

CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obétem (a svédkim) trestnych &int: Prirucka pro
pomdhajici profese. Praha: Grada Publishing, 2007 s. 31 - 36
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rukojmi nékolik dni. Za tuto dobu se obét’ ztotoznila s jednanim tnosce a podvédome se

mu snazila zavdecit ve snaze pro sebe ziskat lepsi zachdzeni.

Tato porucha se projevuje piedevsim u dlouhodobé trvajiciho nasili, kdy je obé&t

pod silnym tlakem ze strany pachatele a nemé prakticky zadnou moznost obrany.*®

Syndrom tyrané Zemy — Jeho vznik je spojen piedevSim s dlouhotrvajicim
partnerskym nasilim a nemusi se nutn¢ projevit u kazdé obéti. Typickym znakem je tzv.
naucena bezmoc. Ta se projevuje tak, ze jakmile Zena pochopi, Ze svym chovanim
nemiize ovlivnit partnerovo nasilné jedndni, vzda se snahy najit néjakou tinikovou cestu
a naprosto odevzdané ocekava a prijma dalsi utok. Mezi nejCastéjsi projevy patii
napiiklad zmény v emocionalnich reakcich (pocity studu, viny, extrémni laskavost atd.),

sebeobvinovani, nediivéra v moznosti feseni, deprese, uzkost, poruchy spanku, atd. 16

Syndron CAN (Child Abuse and Neglect) — znamena v piekladu syndrom
tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte a jde o poskozovani zdravi a zdravého
vyvoje ditéte, které je zpisobeno védomym ¢i nevédomym jedndnim rodicl, nebo jiné
osoby. Nejcastéji dochazi k télesnému tyrani ditéte, sexudlnimu zneuzivani, citovému

rror rooror r r s 17
vydirani, zanedbavani, nebo systémovému tyrani.

2.3 Tyrani partnera partnerem

Tyrani partnera partnerem je nejcastéjSi variantou domaciho nasili a zahrnuje
V sob¢ vSechny formy domaciho nasili. Nékteii odbornici rozliSuji partnerské nasili na

dva zékladni typy a to intimni terorismus a situacni ¢i obycejné parové nasili.

Intimni terorismus: V tomto pifipadé je samotné nasili pouze nastrojem
uto¢nika k tomu, aby si nad obéti udrzel moc. Na chovéani obéti v tomto piipadé
nezaleZi, protoZe stejn€ nema moznost svym chovanim ndsili jakkoliv pfedejit. Uto€nik

Vv téchto pripadech vystupuje velmi dominantné ve snaze udrzet si nad obéti moc, coz

© SZCZEPANIKOVA, A., ZAKOVA, M., LANGHANSOVA. H., Jak jednat v pfipadech domdciho ndsili?

Praktickd doporuceni pro pfislusniky / pfislusnice Policie CR, vydala Liga lidskych prav, Brno 2004

1 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro prdvniky. Praha: Grada publishing, a.5.2008, s. 26 - 31
VANICKOVA, E., PROVAZNIKOVA, H., HAJD — MOUSSOVA: Ndsili vrodiné, Syndrom
zneuZivaného a zanedbdvaného ditéte, Praha — Karolinum, 1995, s. 33 - 37
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soucasn¢ ztézuje 1 moznost odlouceni nebo rozvodu, coz by pro utocnika znamenalo
ztratu kontroly nad obéti. V ptipad€ odchodu obéti, pokracuje nasili zpravidla ve formée
stalkingu déle a mtize vyustit az v jeji vrazdu.

Situacni ¢i obycejné parové nasili: Jednd se o domdci nasili, které je vice
vazéno na krize a konflikty ve vztahu. Hlavni roli tady hraji situani okolnosti, diky
kterym mutize krize ve vztahu prertist v nasilné incidenty. I v tomto ptipadé¢ slouzi nasili
K uplatnéni moci a prevahy nad partnerem, ale neprameni z vnitini potieby uto¢nika své
obéti ublizovat, ponizovat, nebo ji jakymkoliv zpisobem degradovat. Z vyse uvedené¢ho

ror o~ r IS PRIT ’ I v s L ’ . 18
vyplyva, ze parové nasili neni tak zavazné, jako intimni terorismus.

2.4 Dité jako obét’ domaciho nasili

Stat se obéti domaciho nasili je zcela jisté extrémné traumatizujici skutecnost
pro kazdého a psychické ¢i fyzické nasledky z této zkuSenosti poznamenaji obé&t
zpravidla na cely zivot. Pokud se obéti doméciho nasili stane dité, je jeho situace jesté
téz8i a to nejen kvili silnému citovému vztahu k rodi¢im, ale také kvili jeho vyssi

zranitelnosti a mensim moznostem vzniklou situaci fesit.

Dité se mize stat obéti domaciho nasili v jakémkoliv véku a to jako obét, ktera
je primo fyzicky ¢i psychicky tyrana, sexudlné zneuzivana, nebo zanedbavana. Dale se
muze dité stat obéti domaciho nasili nepiimo a to jako svédek. Vzhledem k silnému
citovému poutu déti k rodictim, byvaji jako svédci nasili, které pachd jeden rodi¢ na
druhém, vystaveny velice silnému psychickému tlaku a v podstaté se tak stavaji také
obétmi. U déti, které jsou svédky ¢i obét'mi domaciho nasili, mohou vznikat rtizné
vyvojové poruchy, Sokové reakce a snahy o unik z této situace, které mohou vést az k

sebevrazednym myslenkam & dokonce pokusiim. ™

Nasili, které pachaji rodice na détech, by se dalo rozdé€lit na aktivni a pasivni
agresivitu. Aktivni agresivita se vétSinou projevuje fyzickym nasilim, naopak pasivni
znamena spiSe zanedbavani ditéte a neuspokojovani jeho zakladnich potieb.

K zakladnim formdm tyrani ditéte tak patfi:

1 CIRTKOVA, L. Moderni psychologie pro prévniky. Praha: Grada publishing, a.s.2008, s. 13

9 http://www.domacinasili.cz/ohrozene-osoby/deti/ [cit. 2012-03-01]
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Télesné tyrani, které lze rozdélit na aktivni a pasivni. Aktivni znamena fyzické
nasili sméfujici pfimo proti ditéti (biti, popaleni, opatfeni, nepifiméfeny tcélesny trest,
atd.) Pasivni pak znamend nedostatecné uspokojovani zakladnich fyzickych potieb
ditéte a jejich zanedbavani. Zaradit mezi pasivni tyrani lze rovnéZ i opomenuti, které

zpusobi zranéni ¢i smrt ditéte.

Psychické tyrani ma vliv na citovy vyvoj ditéte a na jeho psychiku. Nejcastéji
se projevuje ve formé slovniho napadani, urdzek, zesmesnovani, podcenovani, vycitek,
atd. Psychické tyrani se zpravidla vyskytuje soucasné s jinou formou nasili, naptiklad
s fyzickym nasilim, ¢i se sexudlnim zneuzivanim. U takto tyraného ditéte Casto vznikaji
trvalé nasledky v oblasti emoc¢ni a intelektové. Dité si navic ¢asto tento model chovani
rodict prenasi pozdéji 1 na sveé déti.

Sexualni zneuZivani je nepatficné vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu,
¢innosti ¢i chovani. Sexualni zneuzivani d€lime na bezdotykové a dotykové. U
bezdotykového zneuzivani nedochazi k zadnému télesnému kontaktu, jedna se naptiklad
o vystavovani ditéte pornografii. U dotykového naopak k té€lesnému kontaktu dochézi

a to jak ve formé& osahavani ditéte, tak ve formé nuceni k riznym sexudlnim praktikam.

Zanedbavani by se dalo definovat jako jakykoliv nedostatek péce, ktery
zpusobuje vaznou ujmu ve vyvoji ditéte, nebo ji ohrozuje. RozliSujeme napiiklad
zanedbavani télesné, které zahrnuje nepiiméiené poskytovani vyzivy, neptfiméreného
obleceni, pfistiesi, atd. Zanedbavani citové znamena neuspokojovani citovych potieb
ditéte. Pfi zanedbavani vychovy a vzdélani neni ditéti umoznéno dosahnout naplnéni

svého vzdélanostniho potencialu, napfiklad neustalou absenci ve skole.

Systémové tyrani je zvlastni formou tyrani, dalo by se nazvat jako druhotné
ponizovani, protoze je zpusobeno systémem, ktery byl na ochranu déti vytvoren. Vznika
napiiklad pii vyslechu ditéte na policii, nebo pii necitlivych ¢i zbyte¢nych 1ékaiskych

v ’ [ v v vror . sy ’ 20
vySetfenich, kdy dité opétovné proziva traumatizujici chvile.

20 VANICKOVA, E., PROVAZNIKOVA, H. HAID — MOUSSOVA: Ndsili vrodiné, Syndrom

zneuZivaného a zanedbdvaného ditéte, Praha — Karolinum, 1995, s. 25 - 37
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2.5 Domaci nasili na seniorech a nemocnych osobach

K obétem domaciho nasili patii také seniofi. Ti mohou byt tyrani jak ze strany
svych partnerti, tak ze strany svych déti. Seniofi se mohou stdt obéti vSech forem
domaciho nasili, jak fyzického, tak psychického tyrani, sexudlniho zneuZzivani,
finan¢niho zneuzivani, zanedbavani péce atd. Nejcastéji jde o kombinaci vice, nebo

vSech téchto forem.

Sami seniofi vSak tyrani ozndmi jen zfidka kdy, k ¢emuz maji mnoho davoda.
Predné se jedna o to, Ze senior je vétSinou na agresorovi zavisly a ma strach, ze by se
o sebe bez jeho pomoci nedokazal postarat. Dalsim divodem je také, ze tyrani ze strany
svych déti vidi jako selhani své vychovy. V nekterych ptipadech neni schopen senior
tyrani oznamit vzhledem ke svému Spatnému zdravotnimu stavu. Mezi tyto divody
patii také strach, ze po oznameni dojde k vyssi intenzité tyrani, ze bude umistén do

nemocnice ¢i LDN atd.

Nejcastéji proto nasili na seniorech oznami jejich osetiujici 1ékat, ktery v ramci
vySetieni objevi na jejich téle stopy fyzického nésili, dale ¢lenové rodiny nebo jini
ptibuzni, sousedé ¢i pratelé seniora. Z vyse uvedeného je patrné, Ze senior ma, co se
tyka obrany pted tyranim, omezené moznosti. Proto je nutné senioriim fadn¢ naslouchat

a v piipadé podezfeni na tyrani jim neprodlené zprostiedkovat odbornou pomoc.*

- SEVCIK, D., SPATENKOVA,N., a kol.: Domdci nésili, Praha: Portal s.r.0., 2011, s. 126 - 130
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3. DOMACI NASILI V SYSTEMU CESKEHO
PRAVA

3.1 Domaéci nasili pred rokem 2004

Vyskyt problematiky domaciho nasili v systému ceského prava lze rozdé€lit na
dvé zakladni obdobi. Prvni obdobi 1ze pocitat do roku 2004, druhé od roku 2004 do
soucasnosti. Z vySe uvedeného je patrné, ze v roce 2004 nastal zlom v pravni upraveé
problematiky domaciho nasili a tim bylo zafazeni zcela nové skutkové podstaty do
byté nebo domé. Timto ustanovenim zakonodarce vyrazné¢ usnadnil postih pachatelt

domaciho nasili.

Jakym zptsobem bylo tedy postihovano domaci nasili pred rokem 2004?
Vzhledem k tomu, ze do roku 2004 nebylo domaci nasili klasifikovano jako trestny ¢in,
bylo i potrestani pachatelii tohoto nasili znacné komplikované. Ve vétsiné piipada byli
pachatelé trestani vV ramci piestupkového zakona za jednotlivé skutky, které na ohrozené
osob¢ spachali. Nejcasteji se jednalo o ptestupky proti obCanskému souziti, které byly
oznameny prislusnému spravnimu organu k projednani. K trestnimu postihu domaciho
naplnil nékterou ze skutkovych podstat jiného trestného Cinu. Nejcastéji se jednalo

o znasilnéni, ubliZeni na zdravi, omezovani osobni svobody, vydirani, vytrznictvi atd.

Ale ani potrestani pachatele, alespon za néjaky z téchto trestnych ¢inti, kterych
se vramci domdciho nasili osoba dopustila, nebylo jednoduché. Pachatel byl totiz
vétsSinou zaroven i osobou blizkou, a proto musela obét’ dat souhlas s trestnim stihanim
uto¢nika. Pokud tak obét’ tedy souhlas nedala, nemohl byt pfipad pfed soudem

projednan.

Rovnéz policisté byli na ptipady feSeni doméciho nasili zna¢né kratci. Zacalo to

jednak samotnym piijjezdem hlidky na misto udalosti a jejich nedostatkem

2 zakon &. 140/1961 Sb.
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informovanosti o problematice domaciho nasili, tak rovnéz bylo nasilné chovani
pachatele podpofeno situaci na misté. TakZe kdyZ policejni hlidka chtéla nasilnika fesSit
za protipravni jednani a obét’ nedala souhlas s trestnim stihanim, veskera jejich prace §la
vnive¢ a byla zcela zbyte¢na. Proto tedy policisté po vétsinu Casu fesili problém na

misté domluvou a s prislibem uto¢nika, Ze se to jiz nebude vicekrat opakovat.

3.2 Novy trestny ¢in podle § 215a

Stale vétsi tlak ze strany neziskovych organizaci a velkd medializace
problematiky domdaciho nasili, pfinutila zdkonodarce se touto problematikou zabyvat.
Na zéklad¢ tohoto byla vyddna novela trestniho zdkona, kterd do trestniho zdkoniku

vVeer

podle § 215 a.% Tato novela nabyla u&innosti dnem 1. &ervna 2004.

Cilem zdkonodarce bylo poskytnout moznost ochrany obétem doméciho nésili
a soucasn¢ dat organiim cinnym vV trestnim fizeni do ruky nastroj pro potrestani
pachatelu, ktefi byli do té doby prakticky nepostizitelni. Vzhledem k tomu, Ze fenomén
domaciho ndsili ma proti jiné trestné Cinnosti své specifika, musel se tomu novy
paragraf pfizplisobit. Mezi specifika tohoto trestného ¢inu patii fakt, ze pachatelem se
nemtize stat kdokoliv, ale pouze osoba, ktera zije s obéti ve spolecné obyvaném byté
nebo domé. Dalsi odliSnosti tohoto trestného ¢inu od ostatnich je to, Ze k trestnimu
stihani pachatele neni potieba souhlas poskozeného, ani pokud se jednd o osobu
blizkou. Tim zdkonodarce eliminoval do té doby b&znou praxi, kterd spoc¢ivala v tom, Ze
si obét’ pod prislibem pachatele Ze se polepsi, oznameni rozmyslela a nedala souhlas

s jeho trestnim stihanim. Tim pfisla veskera snaha o potrestani pachatele na zmar.

Zavedenim nového trestného Cinu dal zakonodarce jasn¢ najevo snahu o fesSeni
problematiky domaciho nasili, ale byl to pouze prvni krok a dalsi legislativni znény

jests nasledovaly.?

2 z4kon €. 140/1961 Sb.

Novotnd, R., Domdci ndsili v paragrafech, mési¢nik Policista, ¢. 6/2006, dostupné z
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2006/06/obpclanek1.html
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3.3 Zakon ¢. 135/2006 Sb.

Uzédkonéni § 215a byl sice zlomovy prvek v boji proti domacimu nasili, ale
samotny paragraf fesil pouze potrestani pachatele jiz spachaného skutku a co se tyce
obéti, neposkytoval ji, kromé hrozby trestu pro pachatele, zadnou ochranu. Vzhledem
k tomuto, byla z podnétu obcanského sdruzeni Bily kruh bezpe¢i ziizena pracovni
skupina Aliance proti domacimu nasili. Tato skupina méla za kol vytvoreni pravni
normy, kterd by statnim orgdniim poskytla lepsi a G€innéjsi ochranu pro obéti domaciho
nasili. Vysledkem této snahy byl zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony

Vv oblasti ochrany pfed doméacim nasilim. Tento zakon nabyl G¢innosti dnem 1. 1. 2007.

Zakon 135/2006 Sb., obsahuje dil¢i novely stavajicich zakonii. Konkrétni zmény

se dotkli téchto zakonu:

Zikona ¢ 283/1991 Sb., o Policii CR, kam bylo v ramci novely vloZeno pod
ustanoveni § 21a az 21d, nové opravnéni policie a to opravnéni rozhodnout o vykazani
ze spolecného obydli a zdkazu vstupu do né/™. Institut vykazani byl inspirovan
rakouskym modelem, kde moZznost vykazat nasilnika ze spole¢né domacnosti funguje
jiz od roku 1996. Timto opravnénim byla polici ddna novd moznost ochrany obéti
domaciho nasili. Do té doby byla totiz policie odkédzdna na opravnéni, které ji
poskytoval zakon o policii (z.¢. 283/1991 Sb.), ktery policistim nedaval pfili§ moZnosti
jak obét ochranit. Nejucinngj§i moznosti ochrany obéti pfed ndsilim bylo vyuzit
opravnéni dle ust. § 14 z.¢. 283/1991 Sb., agresora zajistit a omezit ho tim na osobni
svobodé. Tento zplisob vSak mél zna¢nd omezeni, hlavné co se tyka doby, po kterou
mohl byt Gto¢nik zajistén, coz je 24 hodin. Proto vétSinou situace na misté vypadala tak,
ze spolecné obydli opoustéla obét’ a to Casto 1 s détmi. V hor$im pifipad€ nemeéla obét’
kam jit a musela proto zlstat s utocnikem doma. Toto vSechno zakon o vykadzani
zménil. %

Zaikon ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni tad, se zménil v souvislosti s ipravou
ohledn¢ vydani predbézného opatfeni o vykazani, které soud muize agresorovi ulozit

a upravou ohledné vykonu rozhodnuti o vykazani.

» Dale jen jako vykazani, pripadné institut vykazani

Novotnd, R., Domdci nésili v paragrafech, mési¢nik Policista, ¢. 6/2006, dostupné z
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2006/06/obpclanek1.html
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V zdkone ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, je do § 171, odst. 1 — Mateni vykonu
ufedniho rozhodnuti vlozeno nové pismeno e) — Mateni rozhodnuti o vykdzani. Timto
ustanovenim zékonodarce hrozi Uto€nikovi, Ze v pfipad¢ poruSeni institutu vykazani,

bude trestné stihan.

Zadkon ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni, byl rozsifen o ustanoveni, ktera
zfizuji intervencni centra a ukladaji jim povinnost pomoci osobam ohrozenym nasilim
ze strany osob blizkych nebo zijicich ve spolecném obydli. Intervenc¢ni centra poskytuji
pomoc psychologickou, socialni, azylovou, ambulantni, 1ékafskou a pravni. Dale mayji

povinnost spolupracovat s OSPOD, Policii CR a charitativnimi organizacemi. 2

3.4 Soucasna legislativa

Rok 2006 ale neznamenal konec legislativnich uprav problematiky domaciho

nasili. Vliv na dal$i zmény mél i vyvoj ¢eského prava a novelizace zakont.

K zasadnim zménam patii konec platnosti zdkona ¢. 140/1961 Sb. Vzhledem
k tomu, ze trestni zakon byl od doby svého vzniku v roce 1961 mnohokrat novelizovan
a dopliovan, stal se neprehlednym a vyvstala tak potieba na jeho zménu. DalSim
divodem pro zménu byla nutnost pfizptisobeni zastaralého zdkona dne$ni dobé

a pomérim ve spolec¢nosti.

Vysledkem téchto snah o zménu je novy trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb., ktery
sucinnosti od 1. ledna 2010 nahradil stivajici zdkon ¢ 140/1961 Sb.?® Vzhledem
k tomu, Ze zakon 40/2009 Sb., je zcela novy zakon, ma jiné ¢lenéni a zménilo se i ¢isla
paragrafi jednotlivych trestnych ¢inli. Vétsina trestnych ¢inti zistala zachovana, nékteré
byly zruSeny, nékteré byly naopak vytvotfeny zcela nové. Co se tykd pravni upravy
problematiky domaciho nasili, § 215a, byl s drobnymi tpravami zachovan, nové vsak
jako § 199 Tyrani osoby zijici ve spolecném obydli. Dale je pod § 337 Mareni vykonu

ufedniho rozhodnuti a vykéazani, zachovdna hrozba sankci uto¢nikovi, ktery porusi

7 http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

Porovnej zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon a zdkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery ho
nahrazuje.
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institut vykazani. V souvislosti s domacim nasilim byl do trestniho zakoniku ptidan pod
§ 354, novy trestny ¢in nebezpecné pronasledovani. Do piijeti tohoto zdkona bylo
mozn¢ stalking, at’ uz se jednalo o pokracovani domaciho nasili ¢i nikoliv, fesit pouze
vrovin¢ prestupkového zakona. Toto vSak zakonodarci zménili a umoznili tak

efektivnéjsi postih stalkert.

Trestni zdkon vSak nebyl jediny, ktery byl zruSen a nahrazen zdkonem novym.
Stejny osud potkal i zakon &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky. Ten byl nahrazen
zékonem & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky suéinnosti od 1. ledna 2009.%
Stejné jako v predchozim piipad¢€ i tady se jednd o novy zakon, ktery zménil nejenom
svoji strukturu, ale také Cislovani €1 obsah nékterych paragrafi. Co se tykd domaciho
nasili, novy zdkon s touto problematikou na rozdil od pifedchoziho pocita a zabyva se ji
v hlavé VII, ktera se jmenuje vykazani. Tato obsahuje § 44 — § 47, pod které byl
zakotven institut vykazani, a pii jeho realizaci postupuji dnes policisté dle tohoto

zakona.

3.5 Vykazani

Pojmem vykdzani rozumime vyuziti opravnéni policisty, na zdklad¢ n¢hoz je
nasilnd osoba povinna na dobu 10 dnii opustit spolecné obydli a jeho bezprostfedni
okoli, zdrzet se vstupu na tato mista a zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu
s ohrozenou osobou. Institut vykazani chrani obét’ tim, ze znemoziuje pachateli
pokracovat v napadani. Dale poskytuje obéti Cas, aby v dobé vykéazani Gtoc¢nika zacala
problém fesit bez strachu z napadeni. Vykazani je opatieni netrestniho charakteru, které
je preventivni reakci na chovani nasilné osoby a neni ndhrazkou sankce za toto
chovani.®

Jak je jiz uvedeno vysSe, policisté postupuji pii vykonu tohoto opravnéni podle
ust. § 44 — § 47, z.&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve kterych je institut
opravnéni zakotven. Dale je postup policisti pii vykazani upraven zavaznym pokynem

%

policejniho prezidenta €. 166/2009 o provadéni vykazani a metodickou ptiruckou

2 Porovnej zakon €. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky a zakon ¢. 273/2008 Sb., o Policii

Ceské republiky, ktery ho nahrazuje.
%0 metodicka prirucka €. 1/2010 feditele reditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia
Ceské republiky k realizaci zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani
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& 1/2010 feditele feditelstvi sluzby potadkové policie Policejniho prezidia Ceské
republiky k realizaci zdvazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni
vykazani.

Z nazva téchto policejnich dokument vyplyva, ze ZPPP ¢. 166/2009 obecné
upravuje opravnéni vykazani a sjednocuje postup policisti pii jeho realizaci. Metodicka
prirucka ¢. 1/2010 pak tento pokyn rozvadi do detailli, presné upravuje postup policisty
pii samotném vykazani a jasné stanovuje metodiku.

Detailni rozbor problematiky vykéazani a postupu policie pfi tomto tkonu by
vydal na samostatnou praci. Nasledny popis postupu policie pfi vykazani proto bude jen
velice stru¢ny, za to vystizny a bude mit za cil institut vykazani policie ptiblizit
predevsim $irsi vefejnosti.

K vykazani osoby je opravnén policista®!, ktery k tomu byl fadné progkolen. Pti
tomto tkonu je policista povinen zajistit si pfitomnost neziiastnéné osoby. To nemusi,
pokud hrozi nebezpeci z prodleni, vyhroceni konfliktu, nebo nepiimérena ¢ekaci doba
na nezucastnénou osobu. Nezicastnénou osobou nemuze byt jiny policista.

Vykazani musi policista ustné oznamit ohroZené 1 nasilné osobé a poucit je
o jejich pravech a povinnostech. Nasledné vyhotovi potvrzeni o vykazani a pisemné
pouceni, které ptedd ohrozené osobé a nésilné osob& proti podpisu. Policista jasné
specifikuje prostor, na ktery se vykézani vztahuje, a to véetné rozsahu bezprostfedniho
okoli spole¢ného obydli, s pfihlédnutim k potfebé ochrany ohrozené osoby. Vykazani
trva po dobu 10 dnt, pficemz desetidenni lhlita zac¢ind bézet dnem nésledujicim po dni,
v némz doslo k vykazani, a kon¢i ve 24.00 hodin desatého dne. Pokud ohrozena osoba
pod4 navrh na vydani pfedbézného opatieni, popt. vydani tohoto predbéZného opatieni,
lze vykazani prodlouzit. Vykazani vSak nelze zkratit a t0 ani se souhlasem ohrozené
osoby. Policista vyzve vykazanou osobu, aby mu vydala kli¢e od bytu. Pfed tim nez
osoba opusti vymezeny prostor, mize si vzit z tohoto prostoru véci slouzici jeji osobni
potiebé, osobni cennosti a osobni doklady, poté musi tento prostor neprodlené opustit.
Odmitne-li vykézand osoba opustit prostor, na ktery se vykazani vztahuje, je policista
opravnén pouzit, po predchozi marné vyzveé, vSech opravnéni a zakonnych prostredka

za ucelem prosazeni vykazani.

31 vs v s R v v __v , T R I R X O PN v v
prislusnik Policie CR sluZzebné zarazeny ve sluzbé kriminalni policie a vySetfovani nebo sluzbé

poradkové policie, sluzebné zarazeny na obvodnim (mistnim) oddéleni policie
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Po vykazani ptfeda policista ohrozené osobé informace o institucich, které
poskytuji pomoc obétem doméaciho nasili, v€etné ptisluSného intervencniho centra. Tyto
informace pfedd ohrozené osobé¢ i v pfipad¢, Ze k vykazani nedoslo. Vykazané osobé
poskytne policista bez zbytecného odkladu informace o moznostech jejiho dalSiho
ubytovani a v souvislosti s tim i nezbytnou soucinnost, napt. seznam ubytovacich

zafizeni v okoli, moznost uziti sluzebniho telefonu k vyfizeni ubytovani, atd.*

Policista je povinen do 24 hodin od vstupu do spole¢ného obydli zaslat kopii
tfedniho zdznamu o vykazani prisluinému intervenénimu centru a soudu®. Pokud ve
spole¢ném obydli zije zaroven nezletila osoba, zasle policista kopii Gfedniho zaznamu

0 vykéazani v této 1hité i pfisluSnému organu socialné-pravni ochrany deti.®

Ve lhité 3 dni od vykazani provede policista kontrolu, zda vykazana osoba
dodrzuje povinnosti vyplyvajici zinstitutu vykazani, zda se nezdrzuje v prostoru
vymezeném policistou v potvrzeni o vykazani a zda se zdrzuje styku nebo navazovani
kontaktu s ohrozenou osobou. O této kontrole vyrozumi policista ohrozenou osobu
a pozada ji o soucinnost, zejména v souvislosti se vstupem do spole¢ného obydli. Pokud
ohroZena osoba soucinnost pti kontrole odmitne, nemiize k tomu byt Zddnym zptisobem
nucena. Policista neni opravnén za Ucelem kontroly otevirat uzaviené spolecné obydli
a vstupovat do néj, nejsou-li souc¢asné splnény podminky uvedené v zakon¢ ¢. 273/2008

Sb., o Policii Ceské republiky.®

Toto je strucné priblizeni postupu policistii pii realizaci institutu vykéazani.
Jednotlivé ptipady vykazani se od sebe mohou liSit, a proto mize byt i postup policisti
Vv jednotlivych ptipadech ¢astecné rozdilny. Shora uvedeny postup je ale jakasi zakladni

ukézka toho, jak by mélo vykazani probihat.

2 metodicka prirucka ¢. 1/2010 feditele reditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia

Ceské republiky k realizaci zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani
3 Vyrozumeéni se tykd soudu, ktery je prislusny k rozhodnuti o ndvrhu na vydani predbézného
opatieni podle obc¢anského soudniho radu.

3 zakon ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Vstup do obydli, jiného prostoru, nebo na pozemek je upraven v § 40 z.¢. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky.

3 metodicka prirucka €. 1/2010 feditele reditelstvi sluzby pofadkové policie Policejniho prezidia
Ceské republiky k realizaci zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 166/2009 o provadéni vykazani
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4, Ilv\ITE,RDVISCIPI;INARN’i SPOLUBRAQE PRI
RESENI PRIPADU DOMACIHO NASILI

4.1 Definice pojmu interdisciplinarni spoluprace

Reseni problematiky doméciho nésili neni dnes pouze v kompetenci policie
a soudu, ale je d&lena mezi vice subjektd®’, které do tohoto problému riiznou mérou
zasahuji. Aby byla jejich ¢innost co nejefektivnéjsi, je nezbytné, aby spolu tyto subjekty
navzajem spolupracovaly a vychazely si vstfic. Interdisciplinarni spoluprace pii feseni
pfipadi domaciho nasili, by se tedy dala definovat jako vzdjemna soucinnost,
spoluprace a informovanost mezi jednotlivymi subjekty, které se zabyvaji pomoci obéti
domaciho nasili a feSenim této problematiky. Vzhledem k této spolupraci je
problematika fesena jako celek a zlepsuji se tim sluzby poskytované obétem nasili.

Pravni Uprava interdisciplindrni spoluprdce zacala zdkonem ¢. 135/2006 Sb.,
ktery mimo jiné upravil vznik a fungovani intervencnich center a soucasné¢ ulozil
povinnost policistim informovat o provedeném vykazani intervencni centrum, ptipadné
OSPOD*. Nasledné byla v zakond & 273/2008 Sb., pridina policejnimu organu
povinnost informovat o vykazani pfislusny soud®. Zakonem & 108/2006 Sb., byla
upravena cinnost intervencnich center, které dostaly za ukol zajistit spolupraci

a vzajemnou informovanost mezi ostatnimi subjekty zabyvajici se problematikou

domaciho nasili.*°

Touto Upravou legislativy dal zakonodarce jasn€ najevo snahu o vytvoreni
interdisciplinarni spoluprace a zefektivnéni tak ¢innosti jednotlivych subjekti pii feSeni

ptipadii domaciho nasili.

7 Jednotlivé subjekty budou popsany v kapitole 4.2 Subjekty interdisciplinarni spoluprace.

Organ socidlné - pravni ochrany ditéte. Ten je policejni orgdn povinen vyrozumét v pfipadé,
pokud v obydli na které se vykazani vztahuje, Zije nezletila osoba.

38

¥ § 47 odst. 3, z.&. 273/2008 Sb., O Policii Ceské republiky

4 § 60a odst. 4 z.&. 108/2006 Sb., O socidlnich sluzbach
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4.2 Subjekty interdisciplinarni spoluprace

Problematika domaciho nasili se dotyka velkého poc¢tu riznych organizaci, které
konkrétni subjekty by vsak mély patfit do interdisciplinarniho tymu®!, neni nikde presn&
specifikovano. Skladba a pocet organizaci, které jsou do IDT pfizvany, zaleZi na
moznostech a potfebach jednotlivych regiond, v ramci kterych tym ptsobi. Pro ilustraci
uvadim nékolik zakladnich organizaci, které se na interdisciplinarni spolupraci podﬂi.42
Jde o:

- Policii ¢eské republiky — kterd se zaméfuje na odhalovani trestnych cint,
prestupkd, které jsou pachany v souvislosti s domacim nasilim.
- Organizace, které poskytuji sluzby obétem domdaciho nasili — jedna se

o intervencni a krizova centra, poradenska zafizeni, azylové domy atd.

- Organ socialné pravni ochrany déti — zaméfuje se na ochranu prav a zajmui
déti, na kterych byl spachan trestny ¢in.

- Odbory prisluSného méstského uradu — socidlni odbor, bytovy odbor, odbor
vnitinich véci atd.

- Soudy — vykonavajici civilni a trestni soudnictvi ve vécech domaciho nasili

- Zdravotnicka zarizeni — zajist'uje I¢kaiskou péci a oSetfeni osobam ohrozenym

domacim nasilim.

Ve vyse uvedeném je jen struény vycCet nejzakladnéjSich subjektt
interdisciplinarni spoluprace. Do IDT mohou byt dale pfizvany organizace, které se
problematiky domaciho nésili dotykaji pouze okrajove, ale jejich spoluprace je pro dany
tym ¢i obét’ dilezita. Jedna se naptiklad o statni zastupce, proba¢ni a mediacni sluzbu,
pravniky, psychology, obecni policii, zistupce obéti domaciho nasili, zastupce

etnickych skupin atd.®

4.3 Fungovani interdisciplinarni spoluprace

Interdisciplinarni spoluprace v Ceské republice zacala projektem Bilého kruhu

bezpeci v Ostravé s nazvem ,Interdisciplindrni pfistup k feSeni probléml domaciho

4 Déle jen IDT

http://www.ic-brno.cz/interdisciplinarni-tym
http://www.idtbrno.cz/partneri-interdisciplinarni-spoluprace

42
43
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nasili“. Cilem projektu bylo vytvorit modelovy systém pomoci obétem domaciho nasili
zavedenim interdisciplinarni spoluprace instituci podilejicich na feSeni problematiky
domaciho nasili. Projektu se zacastnilo 10 mistnich organizaci, jak ze statni spravy
a samospravy, tak z fad nevladnich organizaci, ze kterych byl vytvofen IDT. Hlavnim
cilem tymu bylo zkoordinovat vzajemnou spolupraci pii feseni ptipadtt domaciho nasili
a tim zlepsit kvalitu prvniho kontaktu ohrozené osoby se systémem pomoci. V ramci
tohoto doslo ke skoleni pracovnikll partnerskych organizaci, sbéru a analyze dat
o domacim nasili, tvorbé a distribuci informac¢nich materiali. Jako koordinator ¢innosti
IDT bylo vybrano Dona Centrum® Bilého kruhu bezpedi a vzhledem k jeho usp&snosti
slouzil projekt jako podklad pro zakladani IDT i v jinych méstech republiky.®

Struktura ani  fungovani IDT neni v zakoné upraveno. Fungovani
interdisciplinarni spoluprace podléhd potfebam a moZnostem jednotlivych regiont,
vramci kterych je IDT zfizen. Jednotlivé IDT se mohou lisit délkou svého trvani,
strukturou, poctem clend ¢i stanovenymi cili. Presto, ze existuje mnoho modela
interdisciplinarni spoluprace, nelze znich vybrat jeden, ktery by se dal vsude
aplikovatelny. Jistou nevyhodou je, Ze zalozeni nového IDT je mnohem pracnéjsi
a obnasi nastudovani vice modell, ze kterych pak lze vychdzet. Vyhodu lze naopak
spatfit v tom, ze si zakladatel IDT mize z kazdého modelu vzit a pouzit pouze urcitou
¢ast, kterd je vhodna pro region ve kterém IDT zaklada.

Samotné zalozeni IDT vsSak neni garanci fungujici interdisciplinarni spoluprace.
Uspésné fungovani IDT je podminéno celou fadou rtiznych faktord:

- Velikost tymu — pii zakladani IDT je lepsi zacit s mensi skupinou, do které se
Vv prabehu uspésné spoluprace pribiraji novi ¢lenové.

- Zajem o problematiku — je vyhodné zacinat s institucemi, kterym skutec¢né
zalezi na zlepSeni situace obéti domaciho nasili a které opravdu chtéji zlepsit své
sluzby. Tyto instituce maji vétsi motivaci, coz zvysuje efektivitu tymu.

- Urdeni zakladnich cilii — pro efektivni spolupraci je dilezité vytycit si spolecné
cile, kterych chce tym dosahnout a to jak dlouhodobé, tak kratkodobé.

- Zdroje a financovani — kazda instituce musi pro splnéni vytyCenych cilii prispét

lidskymi ¢i finanénimi zdroji.

44 v/, . v , s TS
Dona centrum byla zfizena v roce 2003 jako poradna pro osoby ohrozené domacim nasilim a

v roce 2007 se stala intervenénim centrem. Vice informaci na www.donalinka.cz.
* Vyroéni zprava bilého kruhu bezpeci z roku 2004, dostupné z http://www.bkb.cz/o-nas/vyrocni-
zpravy/
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Takovychto faktorti je samoziejmé mozno nalézt mnohem vice, obecné vsak
plati, Ze pro Uspé&Snou spolupréci je dilezité urcit a pfijmout zakladni cile, hodnoty a

tkoly, stejné jako plan na jejich napliiovani a vyhodnocovani. *°

4.4 Role Policie Ceské republiky v interdisciplinarni spolupraci

Policie se o jednotlivych ptipadech domaciho nasili dozvida casto jako prvni.
V ramci svych pravomoci problematiku fe$i, avSak pouze v roviné trestné pravni
odpovédnosti pachatele a ochrany Zivota a zdravi obéti. Na jiné formy pomoci®’ obéti
nema policie prostiedky ani opravnéni. Aby bylo mozné poskytnout obéti i1 jiny druh
pomoci a efektivnéji a komplexnéji tak feSit domaci nasili, ulozil zakonodarce policii
povinnost spolupracovat v téchto pfipadech i s jinymi organizacemi. Tato povinnost je
upravena V zakoné & 273/2008 Sb., O Policii Ceské republiky. Na zakladé vyse
zminéného zakona ma policejni organ pii vykazani povinnost do 24 hodin od vstupu do
spolecného obydli zaslat prislusnému interven¢nimu centru kopii Gfedniho zdznamu
o vykazani. Déale méa povinnost vyrozumét piisluSny soud a v ptipadé, ze ve spolecném
obydli Zije nezletild osoba, musi vyrozumét i1 pfisluSny organ socidlné-pravni ochrany

deti.*8

Vyrozuménim  pfislu§nych organizaci vSak c¢innost policie v ramci
interdisciplindrni spoluprace nekonci. Ptesto, Ze to policii zdkon neptikazuje, byva
zastoupena i v IDT. Jako ¢len se ucastni jednani IDT, spolupracuje s ostatnimi ¢leny,
ucastni se preventivnich akci, podili se skoleni ¢lentt IDT atd. Mira do jaké je policie
v IDT angazovana samoziejmé nezalezi jen na policii, ale také na samotném IDT, jeho

funkénosti, programu, cilech a metodach k naplnéni a vyhodnoceni téchto cilii.

a6 VARGOVA, B., VAVRONOVA, M., Od dobrého tmyslu k dobré spoluprdci: Manudl pro efektivni

interdisciplindrni spoluprdci v pripadech domdciho ndsili, ROSA 2006

¢ Jedna se naptiklad o pravni, psychologické a socialni poradenstvi, specializované poradenstvi,
azylové ubytovani atd.

8 § 47 odst. 3, z.&. 273/2008 Sb., O Policii Ceské republiky
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5. JEDNOTLIVE pRjSTUP)( POLICIE CR
K RESENI DOMACIHO NASILI

Policie Ceské republiky méa zdkonem stanovenou povinnost fesit piipady
domaciho nasili. Tato povinnost vyplyva naptiklad ze zdkona 273/2008 Sb., O Policii
Ceské republiky, ktery ji uklada mimo jiné povinnost chranit bezpeénost osob, majetku,
predchazet trestné Cinnosti atd. VSechny tyto hodnoty a mnohé dalsi jsou pachanim
domaciho nasili ohrozeny. Cinnost policie se ale nefidi jen zdkonem o policii, dalsi
povinnosti ji plynou naptiklad z trestniho fadu, z internich aktl fizeni atd. Tyto zakony
jasné stanovuji ukoly policie, opravnéni a moznosti policistd pti plnéni téchto ukolt,

a také do velké miry stanovi strukturu tohoto ozbrojené¢ho bezpe¢nostniho sboru.

Domaci nasili a povinnosti a moznosti policie pii jeho feseni jsou zakonem jasné
definované. Pies to je vSak fenomén domaciho nasili vzornym piikladem toho, ze
k jedné shodné a jasné¢ definované problematice miize policie na riznych tzemnich
celcich piistupovat rozdilné. V sou¢asné dobé existuji u Policie Ceské republiky tfi
rozdilné modely feSeni domaciho nasili. Prvni model se uziva téméf v celé republice,
kde se k domacimu nasili pfistupuje jako ke standardni trestné Cinnosti a takto se i feSi.
Jiny model zvolila policie v Ostravé, kde problematiku domdaciho nasili ftesi
specializovany tym. Posledni odlisSny model v ptistupu feSeni domaciho nasili zvolili
policist¢ v Brné. Ti podobné jako v Ostravé pracuji ve specializovanych tymech, ale

brnénska skupina funguje jesté zcela odlisn¢ od té ostravskeé.

Vzhledem Kk tomu, Ze zédkon jasné stanovuje povinnosti, opravnéni a moznosti
policie, nepromita se rozdilnost v pfistupu ani tak do samotnych zakroku tadovych
policistli, jako spi§ do naslednych postupi pfi dokumentaci a vySetfovani domaciho
nasili. Pfed samotnym popisem jednotlivych piistupli bych proto rdd popsal ¢innost
hlidky, kterd byla vyslana do domdcnosti, kde muz napadé zenu. Tento piiklad volim
zamerng, protoze jde jednak o nejcastéjsi zpusob, jak se policie o domacim nasili dozvi
a jednak by mél byt prvotni zékrok hlidky na misté stejny, bez ohledu na to, jaky pfistup
je k domacimu nasili v daném regionu uplatiiovan. Dals§im divodem, pro¢ povazuji za

dilezité¢ popsat praci hlidky na misté je to, ze pristup policistl, ktefi jsou na misté
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incidentu jako prvni, je klicovy pro ziskani divéry ohrozené osoby a vyrazné¢ tim rostou
Sance ji pomoci. Neni vSak moZné piesné stanovit jeden univerzalni postup, kterym by
se méla hlidka na misté zakroku fidit. Zakrocujici policista musi pifihlédnout jednak
k psychologickym, socialni a ekonomickym faktorim, tak naptiklad i k mife ovlivnéni
alkoholem ¢i jinou navykovou latkou. Tyto a spoustu dalSich faktort musi policista
vyhodnotit a provadény zakrok tomu ptizpiisobit S ohledem na vySe zminéné se
pokusim uvést ilustrativni piiklad zasahu policejni hlidky na misté, kde je dano

podezieni z domaciho nasili.
Pi'ed piijezdem na misto

Policisté jsou na misto Cinu zpravila vysilani jako dvouclenna hlidka. Pied
samotnym piijezdem na misto, by si meli policisté cestou operacniho distojnika zjistit
co nejvic informaci dalezitych k zdkroku. Jedné se naptiklad o to, zda je toto ozndmeni
ojedinélym piipadem, nebo uz na misté policie v obdobné véci zasahovala. Pokud ano,
tak zda byl predchozi konflikt Setien jako domaci nasili, pfipadné jaké opatieni bylo ve
véci provedeno, ale také tfeba 1 informace o tom, zda je néktera z osob drzitelem stielné
zbrané, zda byla v minulosti odsouzena za nésilnou trestnou c¢innost atd. Pokud ma
policista tyto informace pted samotnym piijezdem na misto k dispozici, je schopen se
mnohem Iépe na zakrok ptipravit. Dalsi dilezitd véc je, aby se zakrocujici policisté
dohodli, kdo bude jednat s obéti a kdo s pachatelem. Pfi tomto je dilezité zohlednit
jednotlivé vlastnosti policistt, jako je empatie, vstiicnost, komunikaéni schopnosti,

zkuSenosti atd.
Po piijezdu na misto

Prioritou pro zakrocujici policisty je ukonceni nasili, pokud k nému po piijezdu
hlidky stale dochazi a ochrana zivota a zdravi vSech osob. Pokud doslo ke zranéni osob,
musi policisté neprodlené zajistit jejich oSetfeni. S ohledem na vyhrocenost situace, je
dobré ptivolat si na zajiSténi dal$i hlidku policie. Pokud je uto¢nik stale agresivni,
policisté nad nim diky tomu ziskaji jak fyzickou, tak i psychickou pfevahu a jeden ze
zakrocujicich policistl se tak bez obav miize vénovat ohrozené osobg. Dalsim dilezitym
krokem je separace obéti od nasilnika. Vzhledem k tomu, Ze obét” je Casto pod silnym
vlivem uto¢né osoby, jejich rozdéleni na misté zvySuje Sanci na to, ze uto¢nik svou

pfitomnosti neovlivni vypovéd obéti. Obét totiz vétSinou svou vypoved v piitomnosti
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utoc¢nika zna¢né zkresluje, protoze ma strach z mozné msty. Presto, Ze je oddéleni obéti
a utoCnika dilezité z hlediska ziskdni objektivnich informaci o situaci na misté,
soucasn¢ jde o urcité bezpecnostni riziko. Pfi rozdéleni uto¢nika s obéti totiz soucasné
dochézi i k rozdéleni hlidky, coz je z taktického hlediska velice nebezpecné. Proto musi
zakrocujici policisté v tomto pfipad€ jednat s maximalni opatrnosti, aby nedoslo nejen
k ohroZeni Zivota a zdravi aktéri domaciho nasili, ale také k ohroZeni samotnych
policisti. Dal8im rizikem je také ta skutenost, Ze domaci nasili je provazeno velice
silnymi  emocemi, které mohou po  vystupiovani vést K afektivnimu
a nepfedvidatelnému jednani, z cehoz vyplyva velkd mira nebezpeci. Pii kazdém
vyjezdu hlidky na pifipad domaciho nasili, musi byt policisté pfipraveni i na rizné
nestandardni situace. Muze se naptiklad stat, ze po pfijezdu na misto odmitne obét
hlidku do bytu pustit s tim, Ze uz je vSe v potfadku a po policii uz nic nezada. Pres to je
nutné, aby hlidka na misté obé&t” ke spolupraci presvédcila a mohla tak oznadmeni fadné
proverit. Obét’ totiz muze byt zranénda a ze strachu z dalstho napadani odmitat
spolupracovat. Z pohledu policisti se muze zdat jednani ohrozené osoby casto
iracionalni, obzvlast’ kdyz si ndhle obét’ své ozndmeni rozmysli a nic fesit nechce, nebo
zacne ze vzniklé situace obvifiovat sama sebe, pachatele se zastavat atd. V tomto
ptipad¢ si musi policisté uvédomit, ze je obét’ pod velice silnym psychickym tlakem ze
strany agresora, sama neni schopna se branit a od zakrocujicich policistd ocekava
pomoc. Toto vSechno jsou faktory, které policistim zakroky ve vécech domaciho nasili
znaéné znepiijemnuji a ztézuji. Zakrocujici policisté se s nimi vSak musi profesionalné

rychle vyrovnat.

Dulezité je, aby policisté na misté¢ zajistili co nejvic podkladi, které jim
pomohou urcit, zda se ve véci jednd o trestny ¢in domaciho nasili. Presto, Ze jsou
vypoveédi zacastnénych osob velice dulezité, policisté si musi v§imat také detaill, které
jim mohou pii rozhodovani pomoci. Jedna se napiiklad o stopy po zapasu, rozbité
vybaveni bytu, krevni stopy a dalsi detaily, které by mohly poukazovat na to, Ze
Vv domacnosti dochdzi k ndsilnému chovani a podpofili tak vypovedi osob. Pokud se na
misté udalosti nachazi dité¢, mél by policista zjistit v jakém je psychickém stavu a pii
znamkéch Spatného zachdzeni na misto pfivolat organ socidlné-pravni ochrany déti. Od
ditéte lze Setrnym zpisobem zjistit, zda se rodi¢e Casto hadaji, nebo zda mezi nimi
dochazi k fyzickému napadeni. Tuto moznost vSak musi policisté s ohledem na své

schopnosti a moznost dalsi traumatizace ditcte velice pecliveé zvazit.
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Po ziskani co nejvétsiho mnozstvi informaci o situaci na misté, musi policisté
vSechny podklady peclivé vyhodnotit a rozhodnout, zda se jedna o néhodny
jednorazovy incident, nebo jsou naplnény znaky*® domaciho nasili a je dano podezieni,
Ze na misté dochazi k domacimu nasili. Pokud se jedna o jednorazovy incident, policisté
podle toho dal postupuji a véc fesi bud’ jako prestupek, nebo trestny ¢in a to s ohledem
na okolnosti ptipadu. Pokud je naopak ve véci diano podezieni na domdci nasili,

ptivolaji na misto policisté odpovédnou osobu, ktera na misté véc piebira.

Do tohoto okamziku je postup zasahujicich policisti v podstaté shodny a to bez
ohledu na to, jaky model k feSeni domaciho nasili je na jejich Gtvaru pouzivan. Rozdil
Vv jednotlivych pfistupech nastdvd v okamziku, kdo z policistl na misto pfijede, véc si

pievezme k zadokumentovani a nasledné ptipad Setii.

5.1 Standardni pristup

Jedna se o pristup, kterym k problematice domaciho nasili pfistupuje vétSina
oddéleni u Policie Ceské republiky. Tento piistup se vyznaluje tim, Ze na doméaci nasili
neni kladen zaddny zvlastni zietel a k jeho feSeni se pristupuje stejné jako k jiné trestné
¢innosti. Struéné pak takovy postup vypada tak, ze kdyz hlidka na mist¢ zakroku
pojme podezieni, ze jednani uto¢nika nese znaky domaciho nasili, dostavi se na misto
policista z mistné ptislusného oddéleni, ktery je ten den velen do vyjezdové skupiny
a ma za ukol pfijimat a dokumentovat oznameni podand na policii. Po pfijezdu na misto
zjisti policista od zakrocujici hlidky vSechny doposud znamé informace, vyslechne
obét’, utocnika, pripadné i mozné svédky, zadokumentuje a zajisti pripadné stopy, které
se na mist¢ mohou nachdzet. Poté musi vSechny tyto informace vyhodnotit
a rozhodnout, zda je ve véci opravdu dano podezieni z domaciho nasili a pokud ano, tak

zda institut vykazani vyuzije. Jako pomicka pro vyhodnoceni, zda jsou piitomny

49 L . . . ey . el -
Policisté jsou ve véci problematiky domaciho nasili proskoleni a pro kvalifikaci domaciho nasili

hodnoti zda jsou naplnény jeho znaky. Tyto znaky definuje metodicka prirucka ¢. 1/2010 feditele
feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia Ceské republiky. Tyto znaky jsou: 1) k nasili
dochazi ve spolec¢né domacnosti, 2) nasili je dlouhodobé a opakované, 3) dochazi k eskalaci nasili, 4) jsou
jasné vymezené role Utocnika a obéti, které se neméni.

Pokud jsou tyto Ctyti znaky naplnény, policisté situaci vyhodnocuji jako podezieni na domaci nasili.
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typické znaky doméaciho nasili, slouzi policistovi formulaf ,,Otazky SARA DN, ktery

pouZije jako pomiicku pfi komunikaci s nasilnou a ohroZenou osobou. *°

SARA DN*! je diagnosticka metoda, ktera policistim poméha odhadnout jak
vysokd je mira ohroZeni domacim nésilim a zda je na misté nutno pfistoupit k vykazani
nasilné osoby. Jednd se o dotaznik sloZeny z patnacti otazek zamétenych do tii riznych
smért. U ndsilné osoby zjistuji jeji chovani v soukromi a na vefejnosti. U ohrozené
osoby pak zjistuji miru jeji zranitelnosti. Nutné je také zhodnoceni rizikovych faktord,
jako je napi. zavislost nasilnika na drogach ¢i alkoholu, vyhruzky zabitim, chorobna
zarlivost, vlastnictvi stfelné zbrané atd. Pokud jsou pfitomny dva nebo vice rizikovych
faktorti, je ohroZeni osoby vazné a pro policistu je to signal, Ze je vykazani nasilné
osoby na misté nutné.*

Postup policisty pfi vykazani je blize popsan v kapitole 3.5 Vykéazani. Bez
ohlednu na to, zda na misté policista k vykazani pftistoupil ¢i nikoliv, po navratu na
oddéleni celou véc pisemné zadokumentuje. Soucdsti spisu jsou vSechny informace,
které na misté zjistil a také vSechny ukony, které provedl napt. vyslech nasilné
1 ohrozené osoby, vyslechy pfipadnych svédkii nachazejicich se na misté, zda byly
zajistény stopy, ohledani mista ¢inu atd. Provedené ukony na misté se s ohledem na
odlisnosti jednotlivych ptipadii samoziejmé lisi. Nasledujici pracovni den pak vedouci
oddéleni spisovy material pfid€li nékterému z policistl, ktery ve véci provadi dalsi
ukony a Setfeni, jako napf. vyslechy svédkl, doplnéni vypovédi, konzultuje spis
s vySetiovatelem SKPV*®, vyhodnocuje zajiiténé stopy, zjistuje, zda nebyla nasilna
osoba za obdobnou trestnou €innost jiz odsouzena, pokud bylo na misté pfistoupeno
k vykazani, provadi nasledné tukony spojené s timto opravnénim atd. Pokud se
provedenym Setfenim potvrdi podezfeni, Ze se nasilna osoba dopustila trestného &inu®,
preda spisovy materidl vysetiovateli z SKPV. Ten provede do spisu dalsi ukony,
ptipadné doplni Setfeni, pachateli sd€li obvinéni ze spachani ptisluSného trestného ¢inu,

a poté véc preda soudu. Pokud se provedenym Setienim nepotvrdi podezieni na trestny

>0 metodicka prirucka €. 1/2010 feditele feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia

Ceské republiky k realizaci zavazného pokynu policejniho prezidenta €. 166/2009 o provadéni vykazani
>t Vzor formulare SARA DN je v ptiloze €. 1.

CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P. Pomoc obétem (a svédkim) trestnych &int: Prirucka pro
pomdhajici profese. Praha: Grada Publishing, 2007 s. 111 - 112

> sluzba kriminalni policie a vysetfovani

> trestny Cin tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli dle ust. § 199 z.¢. 40/2009 Sb.
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¢in, postupuje se s ohledem na zjisténé skutecnosti bud’ v fizeni o piestupku, nebo se

cela véc odlozi bez podezieni z trestného ¢inu nebo piestupku.

Toto je struny nastin zdkladniho postupu policie pfi zjisténi dokumentaci
a nasledném Setfeni domaciho nasili. Tento postup se vSak s ohledem na konkrétni
pripady a situace méni a odliSuje. Obdobny postup je s urcitymi zménami uplatiiovan
i u ostravského a brnénského modelu. Zasadni odlisnost téchto pfistupt je v tom, kdo
z policistil véc dokumentuje a Setfi. Ze shora uvedeného vyplyva, ze na vétsiné oddéleni
tuto ¢innost provadi policisté, ktefi sice prodélali Skoleni o0 domacim nasili, ale nejsou to
odbornici se zaméfenim pouze na tuto problematiku. Tito policisté Setii veskerou
trestnou Cinnost prislusného oddéleni, jako napt. kradeZe, podvody, poSkozovani cizi
véci, vytrznictvi a spoustu dalSich. Na rozdil od tohoto pfistupu §li policisté v Brné

a Ostrave cestou specializovanych tymii.

5.2 Tym domaciho nasili v Ostravé

Méstské feditelstvi Policie CR Ostrava je prvnim policejnim Gtvarem, kde se
k feSeni problematiky domaciho nasili zacalo piistupovat odlisSnym zptisobem. Vliv na
to méla 1 skutenost, ze v Ostravé vznikl prvni model interdisciplindrni spoluprace.
Diky uzké spolupraci s ostatnimi Gcastniky IDT si policisté uvédomili nutnost zmény
piistupu k feSeni této problematiky. Na zakladé¢ téchto zkuSenosti vznikl projekt
“komplexni feSeni problematiky domaciho nasili v podminkach Policie CR v Ostrave”.
Na uspéSnost projektu ukazuje 1 zisk tfetiho mista v soutézi Evropské sité prevence

kriminality o nejlepsi projekt roku 2007.

Vyse zminény model stoji na nékolika zdkladnich stavebnich kamenech. Prvnim
stavebnim prvkem je ..tym doméciho nasili“. Clenové tohoto tymu se specializuji na
institut vykazani. Tym neni strukturovan jako samostatna skupina, ale je tvoren vzdy
nékolika policisty, ktefi vykondvaji sluzbu na jednotlivych obvodnich oddélenich. Na
kazdém oddéleni je tym zastoupen dvéma az tfemi policisty s ohledem na velikost
oddéleni. Policisté zatazeni do tymu se ucastni specidlnich seminafii a spolecné se

schazeji, aby si vymeénili zkuSenosti a udrzeli si tak co nejlepsi prehled a informovanost
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v dané problematice. V praxi to poté funguje tak, pokud je tieba provést vykazani, ze

nékdo z tymu je 24 hodin denné k dispozici.

Druhym stavebnim kamenem jsou policisté zdkladniho utvaru, ktefi jsou
V problematice domaciho nasili proskoleni. Ti pfijmou ozndmeni a v&c zhodnoti. Pokud
usoudi, Ze ve véci je vhodné vyuzit institutu vykazani, kontaktuji policistu z tymu
domaciho nasili v dosahu, ktery institut vykazani pfi splnéni vSech zakonem

stanovenych podminek, realizuje.

Ttetim stavebnim kamenem je vzdélavani policistii. Policisté MR PCR Ostrava
absolvuji odborné seminafe a to nejen se zaméfenim na domadci nasili. Diky témto
Skolenim jsou schopni rozpoznat domaci nasili, pouzit diagnostickou metodu SARA
DN, védi, jak konat v piipadé¢ oznameni tohoto protipravniho jednani, jak zakrocit na

misté, jak komunikovat s ohroZenou osobou atd.

Ctvrtym stavebnim kamenem je pak uplatiiovani interdisciplinarni spoluprace

s ostatnimi organizacemi, které se problematice doméciho nasili vénuji.>

Aplikace tohoto piistupu na shora uvedenou modelovou situaci by vypadala asi
nasledovné. Poté, co hlidka na misté¢ zakroku pojme podezieni, ze jednani itocnika nese
znaky doméciho nasili, dostavi se na misto policista z mistn¢ piisluSného oddéleni,
ktery je ten den velen do vyjezdové skupiny (druhy stavebni kdmen). Po piijezdu na
misto zjisti vSechny dostupné informace, vyslechne obét’, utocnika, svédky atd. Poté
musi vSechny tyto informace vyhodnotit a rozhodnout, zda je ve véci opravdu dano
podezieni z trestného €inu doméciho nasili a pokud ano, tak zda je na misté vyuzit
institut vykazani. Pokud se rozhodne, Ze je vykazani na misté, pfizve na misto policistu
z tymu domaciho nasili, ktery ma sluzbu a je v dosahu. Ten uziti institutu vykazani
zvazi a v pripad¢ splnéni vSech zakonnych podminek, vykazani realizuje. Vykazani je
zde FeSeno zcela samostatné a spisovy material, ktery v souvislosti s vykazanim vznikl,
je ponechdn na mistné prisluSném oddéleni. Nasledujici pracovni den je spis piidélen
pracovnikovi tymu, ktery ptisobi na tomto odd¢leni a fesi vykazani do konce. Co se tyka

spisu ohledné¢ domadaciho nasili, je postup stejny jako v pfedchozim ptipadé, coz

> http://www.policie.cz/clanek/nejlepsi-projekt-roku-2007-evropske-site-prevence-

kriminality.aspx
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znamend, ze pokud je kvalifikovan jako trestny ¢in, je pfedan SKPV a pokud ne,

zustava na prislusném oddéleni k doteseni.

5.3 Skupina domaciho nasili v Brné

V B¢ se rozhodli podobné¢ jako v Ostraveé fesit problematiku domaciho nasili
cestou specializovaného tymu. Na rozdil od ostravského modelu vsak zvolili odliSnou
strukturu tymu a pfi jeho tvorbé se inspirovali modelem Bostonské policie ,,Boston
Police Domestic Violence Unit“. O vznik specializované tymu se zasadil tehdejsi feditel
Méstského feditelstvi Policie CR Brno plk. JUDr. Jaroslav Vangk, na jehoz popud
vznikla v Brné Skupina Domaciho nasili kriminalni policie a vySetfovani (dale jen
,»Skupina DN*).

Impulsem pro zalozeni této skupiny byla pfedevS§im zpétnd vazba od
neziskovych organizaci, ktera poukazovala na nedostate¢nou a neprofesionalni ¢innost
policie pfi feSeni pripadii domaciho nasili. Ohrozené osoby si v poradnach stézovaly na
necitlivy pristup policie, &imz dochazelo k sekundarni viktimizaci®® ohrozené osoby.
Dalsim impulsem byl fakt, Ze policisté nedokazali efektivné pomoct ohrozené osob¢ pii
feSeni jeji obtizné Zivotni situace.

Snaha zlepsit tuto situaci a zkvalitnit tak pomoc obétem domdaciho nésili vedla
k zaloZeni shora uvedené skupina DN. Mezi nejvétsi rozdily mezi tymem domaciho
nasili v Ostravé a skupinou DN patii pocet Clend, struktura, sluzebni zatazeni policistl
a hlavné napln prace. Skupina DN je zfizena jako 4. skupina odboru obecné kriminality
a Vsoucasné dobé ma 12 clenl. Tito policisté tvoii tym dislokovany na jednom
pracovisti se sidlem na ul. Cejl 4/6 v Brn¢ a jejich pracovni doba je pfizpisobena tomu,
aby byl minimaln¢ jeden pracovnik tymu 24 hodin k dispozici. Pracovnici skupiny DN
zpracovavaji veskerou policejni agendu spojenou s domacim nasilim na uzemi mésta
Brna. Tento model byl zvolen proto, ze umoziuje, aby cely ptipad Setfil od zacatku az
do konce jeden policista a obét tak nemusi byt traumatizovana opakovanym
popisovanim své tizivé situace. Vedle Setfeni veskerého jednani, které napliuje znaky
domaciho nasili, plni skupina DN také fadu jinych ukold, napf.:

- poskytovani pomoci obétem domaciho nasili

> Sekundarni viktimizace je nadbytecna psychicka zatéz, ktera je obéti zplisobena nesetrnym

prabéhem vysettovani. Zplsobuji ji napf. opakované vyslechy, nedlivéra ve vypovéd, zlehcovani
problému atd.
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- zamezeni dal$iho pokra¢ovani domaciho nasili
- evidence jednotlivych incidentd spojenych s DN
- provadéni opakovanych kontrol v doméacnostech, kde kDN doslo
a zjisStovani od svédkl, zda k domacimu nasili nedochazi opakované

- poskytovat metodické vedeni policistim na zdkladnich utvarech, kteti se
s DN setkavaji

- Uzce spolupracovat se statnimi i nestatnimi organizacemi pii feSeni DN

- pokud se vroding, kde dochazi k domacimu nasili, vyskytuje dité, musi
spolupracovat s policisty zabyvajicimi se problematikou trestné ¢innosti
pachané na détech a s OSPOD

Rada z té&chto ukold je nad ramec b&né ¢innosti zpracovatele trestnych &ind
a prestupkt. Tento nadstandardni pfistup je vSak s ohledem na specifika problematiky
domaciho nasili nezbytny.>’

V praxi pak vypada shora uvedena modelova situace asi takto. Poté, co hlidka na
misté zakroku pojme podezieni, Ze jednani uto¢nika nese znaky domaciho nasili,
pfivola si na misto pracovnika skupiny DN, ktery ma sluzbu a je v dosahu. Tento na
misté po vyhodnoceni veskerych dostupnych informaci rozhodne, zda je dano podezieni
na doméci nésili a pfipadné si na misté¢ véc prebird. Pokud rozhodne, Ze je na misté
vyuzit institut vykazani, tak ho i realizuje. Nasledn¢ ve véci zalozi spis, ktery poté
dostane k Seteni bud’ on, nebo jiny ¢len skupiny DN. Spis pak fesi az do konce, kdy ve
véci rovnéz rozhodne. Véc si tedy po celou dobu Setfi skupina DN a mistné prislusné

oddéleni policie do Setfeni nezasahuje.

5.4 Srovnani a vyhodnoceni jednotlivych piistupi Policie CR

k reSeni domaciho nasili

Pii zamysleni se nad jednotlivymi pfistupy nelze jisté fict, Ze jeden z ptistupu je
dokonaly a ostatni jsou zcela zbyte¢né. Kazdé hodnoceni je kromé predem danych
faktort, hodné zavislé na osob¢ hodnotitele, jeho nazorech a hodnotach. Z toho diivodu

muze u vice lidi na jednu véc existovat vice rozdilnych nazorti. Rozhodl jsem proto, ze

> VANEK, J., Je specializace na domaci nasili u Policie CR zapotiebi?, mésiénik Policista ¢. 10/2007,

v priloze str. 1-8
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pro srovnani uvedu klady a zapory jednotlivych pfistupt, jak je vidim ja a ke kterym

jsem dosel, jak vlastni zkuSenosti, tak studiem materialti k tomuto tématu.

Standardni pFistup — presto, Ze je tento model u policie nejrozsitenéjsi, z mého
pohledu u n¢j vidim vice zadport nez kladt. Hlavni nevyhodu spatiuji v tom, ze policisté
feSici domaci nésili nejsou na tuto problematiku vice specializovani. Projdou zakladnim
Skolenim, které je nauci jak doméaci nasili rozpoznat, jak provést vykazani, ptipadné jak
komunikovat s obéti ¢i pachatelem, ale pifi studiu materialti k této praci jsem zjistil, ze
s ohledem na obsahlost a specifika domaciho nasili poslouZi toto vzdélavani pouze jako
nezbytny zaklad potfebny k dalsimu studiu této problematiky. Dalsi nevyhodou jsou
mensi zkuSenosti policistll s touto problematikou. Pokud totiz vedouci rozdéluje spisy
mezi policisty rovnomérné, bez ohledu na druh spisu a schopnosti policisty, pokazdé
dostane spis s domacim nasilim jiny policista. To vede k tomu, Ze se policista setkava
S touto problematikou sporadicky a ziskani vétSich zkusenosti mu tak trva vyrazné déle.
Chybgjici zkuSenosti se pak mohou projevit napt. na kvalité¢ a rychlosti zpracovani

spisu, na pfistupu policisty k této problematice, na jednani s uto¢nikem ¢i obéti atd.

Paradoxn¢é vSak to, ze policista se k feSeni téchto spisi dostane pouze
sporadicky, mlize byt za jistych okolnosti i vyhodou. A to v tom pfipadé, Ze policista se
0 tuto problematiku zajima nad ramec prodélanych skoleni a spis fesici problematiku
domaciho nasili je pro néj jednak vyzva k ziskdni novych zkuSenosti, tak i pfijemna
zména od bézné Setienych véci. V tomto pfipad¢ je nedostatek zkuSenosti nahrazen
zajmem a snahou o uspésné vyreseni spisu. Toto si uvédomuji i vedouci piislusnych
oddéleni, a pokud maji tu moZnost, pfipady domaciho nasili pfid€luji policistim, ktefi

o tuto problematiku projevi zajem.

Ostravsky model — na rozdil od standardniho pfistupu spociva vyhoda
ostravského modelu vjasném rozdéleni cinnosti jednotlivych policisti. Dik této
skutec¢nosti policistim postaci zakladni znalosti domaciho nasili ziskané na Skolenich,
kde se dokonale seznami pouze s ¢innosti, kterou vykonavaji v ramci své role pii feSeni
domaciho nasili. Tato vyhoda je vSak soucasné i nevyhodou. Do feSeni jednoho piipadu
je diky tomuto systému zainteresovano velké mnozstvi policisti - hlidka na misté ¢inu,
¢len vyjezdu hodnotici, zda provést vykazani, ¢len tymu domaciho nasili, ktery
vykazani realizuje, vySetfovatel SKPV atd. Pfistup je ndrocny nejen na piipravu

proskoleni vSech vysSe zminénych policistil, ale pro obét’ mize byt rovnéz nepiijemné
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fesit piipad stakovym poctem policistl, coz zaroven muze naruSit i duvéru obéti
V policii. Pfes to na mé& ostravsky model ve srovnani se standardnim zptsobem piisobi
mnohem lepSim a profesiondlnéj$im dojmem. VIiv na to ma i propracovany a funkcni

model interdisciplindrni spoluprace.

Brnénsky model — ve srovnani s predchozimi pfistupy jde tento model pii
specializaci policisti nejdal a i diky tomu na mé i piisobi nejleps$im dojmem. Mezi jeho
vyhody patfi relativné maly pocet policistl, kteti ve skupiné DN pracuji, coz je vyhodné
Z hlediska personalni situace u policie. K dalsim vyhodam patii fakt, Ze realizuji celou
problematiku domaciho nasili na tUzemi mésta Brna. Tim vyrazné ubiraji prace
policistim zafazenym na odvodnich oddélenich, ktefi se tak mohou vénovat jiné trestné
¢innosti. Diky tomu, Ze se vénuji striktné problematice domaciho nésili, ziskaji mnohem
diive zkuSenosti s touto problematikou, coz se pozitivné projevi do jejich Cinnosti.
Vyhodou je i lepsi spoluprace v ramci interdisciplinarniho tymu, na které se Clenové
skupiny DN podili ptimo a ¢lenové IDT se znaji osobné. Diky tomu jsou mezi nimi

v

navazany osobit¢jsi vazby, coz se ndsledné promitne i do lepsi vzajemné spoluprace.

Nevyhodou naopak mtize byt stereotyp. Policista se vénuje stale stejné ¢innosti,
a 1 kdyz je kazdy ptipad, ktery Setii odlisny, v podstaté se jedna o stejnou problematiku
opakovanou stale dokola. To mlize byt pro policisty po urcité dobé ubijejici a mohou se

dostat do stereotypu, ktery bude mit negativni vliv na jejich vysledky.

Jak jsem jiz uvedl na zacatku této kapitoly, kazdy pristup ma své klady i zapory
jednotlivych modeli a zhodnoceni jejich plust 1 minust, se mi jako nejlepsi jevi
brnénsky pristup. I kdyZz jsem se snazil nenechat se ovlivnit, na mij nazor ma
bezpochyby vliv i ta skutecnost, ze s brnénskym modelem mam na rozdil od ostatnich
pristupt osobni zkusenost. At uz jsem se s pracovniky skupiny DN setkal jako hlidkar
vyslany na misto, kde dochazi k domacimu nasili, nebo jako dokumentarista, ktery
pfijal ozndmeni od ohrozené osoby, jejich pfistup byl vzdy naprosto profesionalni

a spolupréace s nimi byla velice dobra.
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6. KAZUISTIKY

Pro lepsi ilustraci bych rad uvedl tfi stru¢né kazuistiky domaciho nasili, které
¢tenafi piiblizi jak samotné domadci nasili, jeho projevy a formy, tak postup policie pii
jeho feSeni. Kazuistiky vychdzi z pfipadi domaciho nasili, které policie feSila.

S ohledem na ochranu soukromi obéti, jsou jejich jména pozménéna.

Kazuistika A

ODbét: zena

Vék: 24 let
Bytem: mésto (cca 10 tis. obyvatel)

Hlidka policie byla kolem piilnoci vyslana, aby provérila oznameni o napadani
mezi druhem a druzkou. Na misté se hlidka spojila s oznamovatelkou pani J.A., ktera
hlidce uvedla, Ze poté, co jeji pritel L.T. pfiSel v podnapilém stavu domt, ji zacal
nadavat, urdzet a poté ji fyzicky napadl a to tak, ze ji dal n€kolik facek do obliceje
a nékolikrat ji udefil pésti do oblasti bficha a hrudniku. Pani J.A. dle jejiho sdéleni
nevzniklo zadné zranéni a oSetfeni nezadala. Po policistech chtéla pouze to, aby pfitele
uklidnili. Pan L.T. byl v podnapilém stavu, byl vulgarni a pani J.A. pfed zakrocujicimi
policisty slovné urdzel. Vzhledem k této skuteCnosti hlidka pievezla muZze na
protialkoholni zachytnou stanici, kde byl ponechan k vysttizlivéni. Pani J.A. byla
poucena, aby se dostavila na policii k podani oznameni. Ta slibila, Ze pfijde nasledujici
den v rannich hodinach. Druhy den se pani J.A. dostavila na policii az po telefonické
urgenci od zpracovatele spisu. Tento lustraci v evidencich zjistil, ze hlidka u nich doma
pfed ¢asem béhem kratké doby nckolikrat zasahovala. VétSinou se jednalo o slovni
napadani, které bylo feSeno na misté domluvou a posledni vyjezdy koncily oznamenim
L.T. k prestupkové komisi pro napadeni J.A. Posledni vyjezd hlidky byl asi pied dvéma
mésici. Kdyz se na toto policista J.A. ptal, uvedla, ze se s L.T. seznamila asi ptfed dvéma
roky. Po roce se k nému nastéhovala a od té doby Ziji ve spole¢né domacnosti. L.T. byl
od zacatku jejich vtahu trochu zarlivy. Od té doby, co se k nému nastéhovala, se vSak

jeho Zarlivost zacala stupiiovat. Zacinal ji kontrolovat telefon, zajimal se vice
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kontroloval, co déla ve svém volnu a zakazoval ji navstévovat kamaradky. Zacalo mu
vadit, Ze pracuje, jako obsluha v baru a chtél, aby dala vypovéd, zistala doma a starala
se o domacnost. Poté, co J.A. nesouhlasila, byla z jeho strany fyzicky napadena. Po
tomto incidentu se ji L.T. omluvil a zacal se k ni chovat zase hezky. Chovani mu vsak
dlouho nevydrzelo. Zacal se zarlivymi scénami nanovo a ty pak vyvrcholily timto
napadenim. Po tomto incidentu policista J.A. stru¢n¢ popsal problematiku domaciho
nasili a moznosti feSeni, predal ji kontakt na intervenni centrum
a neziskové organizace, které se timto zabyvaji. J.A. vSak neméla o Zadnou pomoc
zajem stim, Ze toto neni pfece vubec jeji pripad. Do vyslechu poté uvedla, ze ji

nevzniklo zadné zranéni a véc dal fesit nechce.

Asi po tydnu byla hlidka ve vecernich hodinach na misto vyslana opé&tovné
S tim, Ze oznamovatelka je opét fyzicky napadana svym pfitelem. Po ptijezdu policista
na misto ¢ekala J.A. pfed domem a byla velice rozrusena. Policistim sd¢lila, ze ji
partner slovné napadal, nasledn¢ ji n¢kolikrat udetil a shodil na zem. Poté odeSel do
kuchyné se slovy, Ze si jde pro niiz a vSechno vyfesi. Oznamovatelka dostala strach,
vybéhla pfed diim a zavolala na policii. Kdyz pfisla policie do bytu, L.T. sed¢l
Vv pyzamu v kiesle a dival se na televizi. Hlidce sdélil, ze nevi proc¢ piijeli, protoze se
diva na fotbal. Veskeré napadani s idivem poptel. Oznamovatelka si za pfitomnosti
policie sbalila své véci a odjela k rodicim. L.T. oznamila, Ze se s nim rozchazi a uz se

K nému nevrati.
Projevy nasili:

- fyzické: biti, napadani
- psychické: vulgarni nadavky, vyhrozovani, urazeni
- sociadlni: zacinajici ndznaky soc. izolace, zdkaz navsStévovani kamaradek,

pozadavky na vypoveéd’ v zaméstnani a nasledna péce o doméacnost
Agresor:

- druh obéti
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Opatieni policistii:

- pfevoz podnapilého agresora na zachytnou stanici a zabrdnéni tim dalSimu
napadéni

- oznameni prestupkového jednani spravnimu organu

- poskytnuti informaci o domacim nésili a moznosti pomoci, peddni kontakt na
intervencni centrum a neziskové organizace

- asistence pti opousténi bytu
Soucasna situace:

- po n¢kolika dnech se obét’ k agresorovi vratila
- Casem dala vypoveéd’ v zaméstnani a stard se o domacnost

- pred neddvnem k nim domt byla opétovné vyslana hlidka k slovnimu napadéni

Kazuistika B

Obét”: Zena a dité

Vek: zena 37 let, dité - chlapec 15 let
Bytem: mésto (vice nez 300 tis. obyvatel)

Po predchozi informaci intervencniho centra se na policii dostavila pani A.V.,
ktera pfisla oznamit tyrani ji a jejiho syna V.V. jejim druhem J.D. Pani A.V. uvedla, ze
pred 7 lety se rozvedla se svym manzelem a zistala se synem sama. Asi dva roky poté
st na$la pritele, se kterym dalsi dva roky chodila, neZ se k nému se synem nasté¢hovala.
Pritel byl pozorny a hodny, finanéné byl zaopatien. Pouze k jejimu synovi byl od
zacatku pon¢kud piisny. Pani A.V. to vSak brala, myslela si, ze syn potfebuje muzskou
ruku a trocha pfisnosti mu neuSkodi. Poté, co se k J.D. nastéhovala se vSak naroky na
jejiho syna zacaly stupnovat. Kdyz syn cokoliv nesplnil, slovné ho urdzel a trestal napf.
domacim vézenim. KdyZz se A.V. svého syna zastala, tak to skoncilo hadkou, kdy ji J.D.
nadéaval, ze neni schopna svého syna fadné vychovavat, ze je k niCemu ona 1 syn a ze
bez n& by byli urité oba ztraceni. Takovéto chovani postupem casu gradovalo,
nadavky a domaci vézeni pro syna prertstalo ve fyzické tresty a byti. Obdobny vyvoj

byl i ve vztahu k A.V., které J.D. stale castéji nadaval, urdzel ji a neustale ji
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predhazoval, Ze je k ni¢emu, Ze kdyby se o né nepostaral, skonéi oba na ulici. Casté
vycitani doplnil 1 fackou ¢i drobnym napadenim a kdyz se A.V chtéla rozejit, byl J.D.
jesté agresivni, bil ji a vyhroZoval ji tim, Ze jestli odejde, Ze si ji najde a zabije ji 1 jejiho
syna. Od té doby se jeho agrese stile zvySovala. Vyhruzky zabitim byly stale Casté&jsi
a pro zdiraznéni dokonce vytdhl svou legdlné drzenou stielnou zbrai. Po poslednim
tézkém fyzickém napadeni to A.V. jiz nevydrzela a se v§im se svéfila své pritelkyni.
Kdyz kamaradka vidéla, v jak Spatném psychickém stavu se A.V. nachazi, sehnala ji
kontakt na Dona linku. A.V. zpocatku odmitala jakoukoliv pomoc, ale po naléhavém
pfemlouvani své kamarddky kontaktni ¢islo nakonec vytocila. A.V. byla poskytnuta
okamzitd pomoc a rada, jak dal postupovat. Po konzultaci ji bylo ihned zajiSténo
azylové ubytovani, byla ji poskytnuta odborna psychologickd pomoc a byl zpracovan
plan, jak postupovat dal.

Projevy nasili:

- fyzické: biti, napadani

- psychické: vulgarni nadavky, urdzeni, vyhroZzovani smrti
Agresor:

- druh obéti
Opatieni policistii:

- po piijatém oznameni bylo Sagresorem zahajeno trestni fizeni dle ust. § 199
trestniho zdkoniku
- dale probihala spoluprace s interven¢nim centrem a ob&t'mi

- vyrozumén organ socialné pravni ochrany ditéte
Soucasna situace:

- matka i syn jsou v soucasné dobé v azylovém domé
- matka dala vypovéd v zaméstnani a shani si nové
- syn piesel do jiné skoly

- soud ve véci do soucasné doby nerozhodl
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Kazuistika C
Obét: zena
Vék: 82 let

Bytem: Brno

Na mistné prislusné obvodni oddéleni se dostavila pani J. N., kterd oznamila, ze
jeji syn K. N. fyzicky napadl pfedchoziho dne jeji matku R. S., u které v soucasné dob¢
bydli a poté ji odcizil néjakou sumu finan¢ni hotovosti. Pani J.N. déale uvedla, Ze jeji
matce je 82 let, svého vnuka mé rada a na policii nic oznamovat nechce. Po vzajemné
dohodé jel policista zatfazeny do vyjezdové skupiny s pani J.N. za jeji matkou domt,

aby si s ni o celé véci promluvil.

Kdyz policista na misté sd¢€lil pani R.S. z jakého divodu za ni pfiSel, nejprve
uvedla, Ze se vlastné nic nestalo, Ze to byla hloupost a zZe po policistovi nic nezada.
Kdyz vsak zakrocCujici policista trval na tom, aby mu detailné popsala vSe, co se na
misté stalo a slibil ji pomoc, pani R.S. se pomalu rozpovidala. R.S. policistovi uvedla,
ze jejiho vnuka propustili zhruba ptfed rokem z vézeni a protoze nemél kam jit, vzala ho
k sob¢é do bytu. Z poc¢atku bylo jejich souziti bezproblémové, vnuk se o R.S. staral,
chodil ji nakupovat a byl pozorny. Postupem casu se vSak jeho ndlada ménila, byl
nevrly a neptijemny, vracel se domt ¢asto v pozdnich hodinach a pod vlivem alkoholu.
Jeho vulgarni a arogantni jednani se Casem stupniovalo. Stale vice také pil, pani R.S.
urazel a slovné ji napadal. Aby mél na alkohol, zacal brat R.S. penize. Pani R.S. mu
nechtéla penize dat, proto ji K.N. zacal vulgarné nadavat, poté ji dal n€kolik facek, str¢il
do ni, az upadla na zem. Pak Sel K.N. do skiing, kde mé¢la R.S. ulozenou penézenku, z té

ji sebral finan¢ni hotovost 300,-K¢ a poté z bytu odesel pryc¢.

Policista si lustraci ptes dozorci sluzbu ovéril totoznost vnuka pani R.S. Zjistil,
ze véc jiz byla v minulosti feSena jako domdci nasili a K.N. byl ve vézeni kvili tyrani
své babicky. Na dotaz policisty, pro¢ mu toto R.S. nesd¢lila hned na zac¢atku, uvedla, ze
to nepovazuje za dulezité, ze ma svého vnuka rada a ze mu chtéla dat jesté Sanci na
napravu. Po zjisténi téchto skutecnosti byli vyrozuméni pracovnici skupiny doméciho
nasili a tito se thned dostavili na misto a véc si prevzali. Kratce po jejich ptijezdu piisel
domt i K.N. Ten se choval velice arogantné a policistim sd¢lil, si R.S. vSechno

vymyslela. Po provedeném Setfeni na misté a vyslechu dcery a vnucky R.S., vyuzili
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policisté svého opravnéni a K.N. z obydli vykazali. Soucasn¢ proti K.N. zah4jili ukony

cey

trestniho fizeni ve véci podezieni z trestného Cinu tyrani osoby zijici ve spole¢ném

obydli dle ust. § 199 trestniho zakoniku.
Projevy nasili:

- fyzické: biti, napadani

- psychické: vulgarni nadavky, vyhrozovani, urazeni
Agresor:

- vnuk obéti
Opatieni policistii:

- po provéfeni situace na misté a zjiSténi podezieni na domaci nasili byla
vyrozumeéna skupina DN, ktera si véc na misté pfevzala
- realizovano vykazani

- Sagresorem zahajeno trestni fizeni dle ust. § 199 trestniho zakoniku
Soucasna situace:

- po skonceni vykazani R.S. vnuka zpatky doml nevzala
- R.S. odmitla psychologa ¢i pomoc krizového centra

- soud ve véci do soucasné doby nerozhodl
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ZAVER
Cilem mé bakalaiské prace bylo seznamit Sirokou vefejnost s praci Policie Ceské
republiky pfi feSeni problematiky domdciho nasili. Diky tomu si mohou lidé udélat

obrazek o tom, jaké ma dnes policie moznosti a povinnosti pii feSeni domaciho nasili

a do jaké miry vyuziva vSechny své opravnéni pii ochrané obéti a usvédceni pachatele.

Vzhledem k tomu, ze prace je uréena Siroké vefejnosti, rozhodl jsem se v prvni
¢asti struénym zptisobem definovat domadci ndsili a popsat jevy, které s nim souvisi.
Popis je proveden velice stru¢né, protoze domaci nasili je velice obsahla problematika,
jejiz detailni popis by vydal na nékolik samostatnych praci. Piesto doufdm, ze i pres
mou struc¢nost, bude popis stacit k tomu, aby se i laik v problematice domaciho nasili
Iépe a lehce zorientoval. Alespon zdkladni povédomi o této problematice je totiz nutné
k tomu, aby byl ¢lovék schopen zhodnotit opravnéni a povinnosti policie a udélal si
nazor na jednotlivé pfistupy a na vhodnost jejich vyuziti. Proto jsem do popisu
domaciho nasili zaradil i pravni upravu této problematiky, na které je policie zavisla
a kterd ptistupy policie zdsadnim zpisobem ovliviiuje. Stejné tak povazuji za dulezité
seznadmit Ctenafe se zdkladnimi prvky fungovani interdisciplinarni spoluprdce a nepiimo
tak poukdzat na fakt, Zze vtomto sméru maji vSechny subjekty, at’ uz zacastnéné ci

nikoliv, velké rezervy.

V druhé casti jsem popsal tii zakladni pristupy k této problematice, které jsou
v sou¢asné dobé u Policie CR praktikovany a pokusil se porovnat jejich hlavni vyhody
a nevyhody. Pfi tomto porovnavani jsem byl bohuzel ovlivnén tim, Ze ptistup policistl
Z Brna zndm osobné a mam s nim dobré zkuSenosti. MoZna 1 z toho divodu jsem pii
srovnani tento pristup preferoval pred ostatnimi. VE&fim vsak, ze nezaujaty Ctenaf si na
jednotlivé pristupy udéla vlastni nazor. Pfi vzajemném hodnoceni jednotlivych piistupt
jsem vSak zapomnél zdlraznit jeden dilezity faktor, ktery ma na jednotlivé piistupy
a jejich funkénost zisadni vliv. Timto faktorem je lidsky c¢lanek. Protoze i kdyZz
vytvofime sebedokonalejsi metodu k feSeni domaciho nasili, ktera bude aplikovatelna
na vSechny pripady a situace a jeji vysledky budou stoprocentni, vzdy je jeji spravné
pouziti ovlivnéno ptistupen cloveka, ktery tuto metodu pouziva. Proto si myslim, Ze
1 kdyZ ma néktery z pouzivanych pfistupti své nedostatky, pokud tuto metodu pouziva
zodpovédny clovek, kterého jeho prace bavi a méa o ni zdjem, muze obéti pomoci vice,

nez ten kdo ma k dispozici dokonaly systém, ale neumi jej vyuzit. K jednotlivym
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pristupim by se pak hlavné méla vyjadiit sama obét domdaciho nasili
a zhodnotit, ktery pfistup ji nejvice pomohl a ten by pak mél byt aplikovan
celorepublikoveé. Vzdyt prece efektivni pomoc obéti je ten divod, pro¢ jednotlivé

ptistupy vznikly a tomu by se také méli ptizpisobit.
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Resume

V bakalaiské praci se zabyvam problematikou domaciho nésili a zpiisobem,
jakym pfistupuje Policie CR k jeho feseni. Prace by se dala rozdélit do dvou zékladnich
casti, kdy v prvni ¢asti prace jsem se zaméfil na popis problematiky domaciho nasili,
aby Ctenarf o této problematice ziskal alespon zékladni povédomi. Popisuji osobu obéti i
nasilnika, pfi¢iny, formy a nasledky domaciho nasili, ale také zakony a fungovani
interdisciplindrni spoluprace. Ve druhé ¢asti pak popisuji a srovnavam pristupy policie

k feSeni domaciho nasili a uvadim kasuistiky z policejni praxe.
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Anotace

Bakalatska prace se zabyva tématem piistupu Policie CR k feseni problematiky
domaciho nasili. V jednotlivych kapitolach jsou uvedeny znaky doméciho nasili,
charakterizovani agresofi i obéti, ¢ast prace mapuje pravni prostiedi v Ceské republice.
Prace popisuje postup Policie Ceské republiky pii feseni domaciho nasili, popisuje
platné pravni normy a seznamuje ¢tenafe S nékterymi institucemi pomahajicimi ob&tem

domaciho nasili.

Klicova slova

Domaci nasili, znaky, agresor a obét, interdisciplindrni spoluprace, intervencni

centrum, mista pomoci.

Annotation

Theme of my bachelor thesis is domestic violence and institutions which help
victims. In separate chapters there are signs of domestic violence and characteristics of
aggressors and victims, and one part describes laws in the Czech Republic. This text
describes Police of the Czech Republic work in contact with domestic violence,
describes applicable laws and regulations, mentions the reader with institutions which

helps victims of domestic violence.

Keywords

Domestic violence, signs, aggressor and victim, interdisciplinary cooperation,

intervention centre, places of help.
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Piiloha €. 1: dotaznik SARA DN

sara dn

pomicka pro policisty

OTAZKY ke zjisténi rizika eskalace domaciho nasili

DOMACI NASILI
Doméci nasili (déle jen dn) je pfedevsim fyzické, psychické anebo
sexudlinf ndsili, ke kterému dochazi mezi blizkymi osobami. 0 doméci
nésili se jednd vidy, pokud jsou pfitomny v8echny nésledujici znaky.

KLICOVE ZNAKY DN
OPAKOVANI A DLOUHODOBOST — z jednoho toku jakéhokoli
charakteru jesté nelze urit, 2da jde o domdci nasili. MiZe to viak
byt jeho zatétek. Prejte se na minulé incidenty, na pfedesié zakroky
PCR, na trazy apod.

2} ESKALACE - domdci ndsili se stupfiuje od Gtokd proti lidské
ddstojnosti k fyzickym dtokim a# k zavainym trestnym &indm
ohroiujicim zdravi a Zivot. Prejte se, jak ¢asto se incidenty opakuji
3 2da roste intenzita Utokd &i whrulek.

31 JASNE A NEZPOCHYBNITELNE ROZDELENI ROLI na ohroienou

osobu a nasilnou osobu — domdcim nésilim nejsou vzéjemna

napadéni, hadky, rvatky, spory, kde je rovné nebo stfidavé postaven!
stran incidentu. Ptefte se, kdo je ohroZen a kdo ubliZuje.

4) NEVEREJNOST - doméci nésili probihd zpravidla za zavfenymi
dvefmi bytu ¢i domu, stranou spoletenské kontroly. Prejte se, kdy
# kde k nésilf dochéz.

sara dn

SOUBOR RIZIKOVYCH FAKTORU KE ZJISTENI HROZBY BUDOUCIHO DN

V pfipadé, Ze na misté zakroku identifikujete situaci jako doméci nésili,
doporugujeme vam polodit nésledujici katalog otdzek. Ty pomohou vém
i ohrofenym osobam uvédomit si redlné riziko sougasného a budouciho
ohroieni. Zdrojem informaci, tj. osobou, které na otézky odpovi, miZe byt
ohroZena osoba, oznamovatel (napf. sousedé), ale i nésilnd osoba.

Otazky jsou orientaénim voditkem a slovZi k rychlému a spréavnému
rozhodnuti o dalSim postupu. Otazky poklddejte v souvislosti s aktudinim
incidentem a zajimejte se také o incidenty pfedchozi, protoZe domaci
nasili je nasilim na pokradovanl. V této fazi zakroku neni nutné provést
pisemny 2dznam, je-li to moZné, doporuduje se pofidit zd2nam zvukovy.

K vyhodnoceni budouciho moZného rizika dn poudijte viastni dvahu.
Zvate dal3i kroky a opatfeni. Ze $kdly moZnych opatfeni zvolte vidy
takové, které bude s pFihlédnutim ke konkrétni situaci maximélnd
bezpetné pro ohroZené osoby.

Napfikiad:

~ privolejte dalSi policisty
- 2vaite opatfeni podle trestniho fadu nebo zakona o PCR

- po 1. 1. 2007 zvaite ,vykazéni” podle zdkona €. 135/2006 Sb.
— doporute azylové zafizeni nebo jiné bezpe&né misto

~ poutte ohrofenou osobu o bezpeénostnim planu
~ informujte OSPOD o détech v rodiné

~ pradejte ohroiené osobé kontakt na DONA linku

POMOC OBETEM
DOMACIHG NASILI
(251511313

urve § st rapodet Coské re pubiiky. : e

3x5 otazek

na rizikove faktory

sara dn

0DDIL1
NASILI VE VZTAHU K BLIZKE 0SOBE

1) Dopousti se nasilna osoba zavaZného fyzického nebo sexualniho
nasili?

- napf. fyzické (Gtoky a sexudlni ndsili, pokusy o né, pouZiti zbrani
VyhroZuje zavainym nasilim, sdéluje své nasilné amysly?

- napf. vyjadfuje vraiedné nebo agresivni mySlenky, plény, nici
oblibené véci ohroZené osoby

Dochazi ke stupiiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruZek
a imysli ze strany nasilng osoby?

~ napf. 2vySuje se krutost, Eetnost nebo riiznorodost nasilnych ¢ind,
wyhruZek nebo Umysli

Porusuje nasilna osoba pikazy soudu a jina nafizeni?

- napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmine&ného propusténi,
trestu 2akazu pobytu, spoleCenské zéruky, probace aj.

Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili?

- napr. vyznava a omlouva zneuivani moci a rizné formy ndsili, trpi
chorobnou Zarlivosti, ma potfebu oviddat blizké osoby, zlehuje nebo
popird dn

2z

3

=2
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0DDIL2
OBECNE SKLONY NASILNE 0SOBY K NASILI

1) Dopousti se obecné kriminality?
— jedna nésilné osoba antisocialné na vefejnosti tj. mimo domaci
nasili), existuji informace o takovém chovéni, je driitelem zbrané
2) Jsouinformace o problémech v predchozich vziazich?
— méla nésilnd osoba problém vytvofit a udrZet dlouhodoby divérny
vztah (opakované opoustani partnera, nasili ve vztahu)
3) Ma nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy?
~ napt. je dlouhodobé@ bez zaméstnani, Easto méni zaméstnani, ma
vyrazné finanni obtiZe
4) Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislosmni?
- napf. problémy spojené s uZivanim nelegalnich drog, alkoholu
nebo predepsanych 1éki, s hra€skou zavislosti napf. na automatech
5) Ma nasilnd osoba problémy v oblasti duSevniho zdravi?
~ napf. evidentni zndmky narudeni kontaktu s realitou, extrémni
chovéni vyboéujici mimo normu

0DDIL3
ZRANITELNOST OHROZENE 0SOBY

1) Chové se ohroZena osoba rozporuplnd ve vztahu k nésilné osoba?
— prestoZe se chce od nésilné osoby odpoutat, udriuje s nipravidelné
nebo nepravidelné kontakty, popird a omlouva akce nésilnika, svaluje
vinu na sebe

Maz nésilné osoby extrémni strach?

— tzn. hladina strachu vyrazné ovliviiuje jeji sebeobranné chovani,
strach ohroZenou osobu traumatizuje a ochromuje jeji jednani

Ma ohroZend osoba problém se zajisténim svého bezpeci?

— riziko je veliké, pokud ohroZend osoba nemé znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit své bezpedi, neznd sva
préava, ma malé nabo Zadné kontakty s pételi a s pivodni rodinou
Existuji objektivai prekazky, kieré brani zajisténi bezpeti pro
ohroZenou osobu (nejenom v misté bydlisis, ale i v zaméstnani)?

- tato mista nezarufuji bezpe&i, chybi podpora od jinych osob,
2droje pomoci nejsou rychle a lehce dosaiitelné, existuje problém
s dopravni obsluinosti

Ma ohroZend osoba zavazné osobni problémy?

— napt. problémy se zamdstndnim, s financemi, problémy prévniho
rézu, mentalni problémy, problémy s uzivanim navykovych latek
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Piiloha ¢. 2: graf eskalace domaciho nasili

Copyright © 2006 Bily kruh bezpedi, 0.s.

Graf popisuje vyvoj domaciho ndsili a jeho eskalaci. Tato je specifickd v tom, ze poté
co nasili dosahne urcitého bodu, situace se uklidni. Nasleduje obdobi klidu a obét’ si mysli, ze
uz je vSe v poradku. Poté se nésili zaCind zase stupfiovat a mize dojit k pfechodu na jiny druh
nasili. Domaci nasili zpravidla zacina psychickym nasilim, pfidava se nasili fyzické. Nejprve
jsou utoky vedeny proti lidské diistojnosti, posléze proti zdravi a mohou vyustit v utoky proti
lidskému zivotu. V nekterych piipadech mize obét prozit cely zZivot v mirné hladin¢
domaciho nasili, kterd zlistane na irovni utoku proti lidské distojnosti a jen obcas proskoc¢i do

utokt proti zdravi.



Ptiloha €. 3: vyzkum STEM pro Bily kruh bezpe¢i a Philip Morris CR

ZKUSENOST S NASILIM MEZI PARTNERY

NEJAKOU ZKUSENOST S DOMACIM NASILIM
MEZI PARTNERY MA U NAS POMERNE
HODNE LIDI.

Kazdy druhy €lovEk starsi 15ti let vi o néjakém ptipadu
nasili mezi partnery z doslechu, témér Ctvrtina s nim
ma osobni zkuSenost (svédek, obét’, nasilnik).

Zkusenost s domacim nasilim mezi partnery
podil odpovédi ,ma zkusenost” v %

Neprima zkuSenost
(z doslechu)

Prima, osobni
zkuSenost

W 2006*/ 02001

*/ vroce 2006 byla respondentim predloZena definice domdciho ndsili, v roce 2001
vypovidali respondenti o svych zkusenostech s partnerskym ndsilim na zdkladé vlastnich
pfedstav o tom, co je a co neni domaci ndsili.



Vyzkum STEM pro obcanské sdruZeni Bily kruh bezpeci
a Philip Morris CR a.s.,éervenec 2006

Reprezentativni soubor obyvatel CR starsich 15ti let —1 690 respondentd

O VLASTNICH ZKUSENOSTECH S NASILIiM
V PARTNERSKEM VZTAHU HOVORI 14 %
POPULACE STARSI 15TI LET.

Ve vyzkumu 13 % respondentt vypovidalo, Ze se
stalo obéti partnerského nasili, 1 % pripustilo roli
nasilnika. V porovnani s rokem 2001 se podil obéti

nezmenil, podil nésilniki klesl o 2 %.*/

Udaje o podilu lidi se zkudenosti snasilim ve vlastnim
partnerském vztahu jsou zaloZzeny na odpovédich osob
ochotnych o svych osobnich zkusenostech hovorit. Podle
odbornik predstavovalo VvV roce 2001
16 % populace starSi 15ti let zasazené partnerskym nasilim
spodni hranici. Lze predpokladat, Ze i dnes je skutecny vyskyt

partnerského nasili vyssi.

*/ vzhledem k nizkym cetnostem je udaj o podilu ndsilniki pouze orientacni



Vyzkum STEM pro obcanské sdruZeni Bily kruh bezpeci
a Philip Morris CR a.s.,éervenec 2006

Reprezentativni soubor obyvatel CR starsich 15ti let —1 690 respondentd

TYPICKE ZNAKY DOMACIHO NASILI MEZI PARTNERY
JSOU STALE STEJNE.

V¢étsSina pripadl nasili mezi partnery je dlouhodoba
(59 %) a ma tendenci byt stale Castéjsi (52 %),
velmi Casto zahrnuje fyzicke nasili (81 %) a mnohokrat se
odehrava v pritomnosti déti (57 %). K podobnym

zjisténim dospél 1 vyzkum v roce 2001.

ST YN TS T P 2
Eastajsi?™

Nevi NeVi
14% Kratsi 11%
dobu nez
1 rok
27%
Ne Ano
° 52%
Déle nez 37% °
3 roky
1)
35% 1-3
roky
24%

*/ podsoubor respondentt ochotnych o svych zkusSenostech vypovidat, N = 772

**/ podsoubor respondent(i ochotnych o svych zkusenostech vypovidat, N = 761



Vyzkum STEM pro obcanské sdruZeni Bily kruh bezpeci
a Philip Morris CR a.s.,éervenec 2006

Reprezentativni soubor obyvatel CR starsich 15ti let —1 690 respondentd

Formy domaciho nasili mezi partnery */

B Kombinace fyzického a psychického

0O Pouze fyzické

B Kombinace fyzického, psychického a sexualniho
B Pouze sexualni

O Pouze psychické

B Jina kombinace

*/ podsoubor respondentt ochotnych o svych zkusenostech vypovidat, N = 770

»Pokud vyristaly v rodiné néjaké déti, dochdzelo k projeviim
partnerského nasili pfimo pred détmi?“ **/

B Ano ONe ONevi

**/ podsoubor respondent(i ochotnych o svych zkuSenostech vypovidat, N = 702



Vyzkum STEM pro ob&anské sdruZeni Bily kruh bezpeci
a Philip Morris CR a.s.,éervenec 2006

Reprezentativni soubor obyvatel CR starsich 15ti let —1 690 respondentd

NAZORY NA OPATRENI PROTI
DOMACIMU NASILI

PRESVEDCENI, ZE SE ZAJEM SPOLECNOSTI
O PROBLEMY DOMACIHO NASILI
VYRAZNE ZVYSIL.

Velka vétSina lidi se domniva, Ze dnes se o problému
domaciho nasili vice mluvi (89 %), vice se pro jeho feSeni
déla (68 %) a pomoc jeho obétem
je dostupnéjsi (74 %).

,Rekl(a) byste, Ze v porovndni se situaci pred péti lety:“

O problému se vice
mluvi E
Pomoc obétem je
dostupnéjsi
Pro feSeni problému
se vice déla E

@ Ano B Ne




Vyzkum STEM pro obcanské sdruZeni Bily kruh bezpeci
a Philip Morris CR a.s.,éervenec 2006

Reprezentativni soubor obyvatel CR starsich 15ti let —1 690 respondentd

ZA INSTITUCI, KTERA SE O RESENI PROBLEMU
DOMACIHO NASILI ZASAZUJE NEJVICE, JE
POVAZOVAN BILY KRUH BEZPECI.

BKB oznacily za instituci nejvice pomahajici v boji proti
domacimu nasili vice nez Ctyfi pétiny

obyvatel (43 %). Druhé misto nalezi Polici CR (41 %).

»Z nasledujicich instituci vyberte dvé, které se podle Vds nejvice
zasazuji o Feseni problému domadciho nasili” (%)

Bily keuh berpesi [
R e —
Aliance proti domacimu nasili A_
st poicie |
Asociace manli)zl:al;}'fccl;l a rodinnych ]
DONA linka A_
MPSV CR A_
Obéanské sdruzeni ROSA A- 9|
MZCR A-
MV CR F




