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Vztah tématu k oboru práce

Autorka bakalářské práce předkládá stále aktuální téma, mnohdy neprávem opomíjené, a to pohled na psychosociální dopad závažné nemoci – akutní leukémie na život pacienta. Vybrané téma je obtížné na zpracování, nicméně o tématu je potřeba mluvit. Mnoho lidí – jak  laiků, příbuzných a přátel, tak i zdravotnických odborníků se ostýchá hovořit o tak závažné nemoci s pacientem, obává se, jak bude dotyčný reagovat a raději se tématu nemoci vyhne. Přitom mnoho pacienti mají velkou potřebu o svých zkušenostech, pocitech a intenzivním prožívání nemoci hovořit, sdělovat své poznatky, musí být chápáni. Jejich psychický stav je změněn ve srovnání s dobou před začátkem nemoci. V komunikaci a vzájemném soužití s pacienty  hrají nezastupitelnou úlohu právě zdravotní sestry a ostatní ošetřující personál, provázejí je od začátku diagnostiky, přes léčbu a případně i v poslední fázi života. Proto je dané téma v tomto smyslu - průzkumná sonda do této problematiky více než žádoucí.  
Úroveň a kvalita teoretické části a vazba obsahu teoretické části k cílům práce

V teoretické části autorka vymezuje diagnozu akutní leukemie, obecně rozděluje typy, dle upravené  WHO klasifikace,  popisuje etiopatogenezu, příznaky,  vyšetřovací metody a léčbu podle několika málo zdrojů odborné literatury. Zdrojem jsou zejména dostupné učebnice vnitřního lékařství a ošetřovatelství, které i cituje. V další části teoretické části popisuje psychologické prožívání nemoci, dopad na rodinu, změnu ekonomického zázemí v nemoci, uvádí klasifikaci potřeb, autorka neobjasňuje, proč odkazuje na možnost vyhledat psychotronika (str. 28). 

Výhrady mám k jazykové úrovni – stylistické i k velkému množství gramatických chyb, problém shody podmětu s přísudkem, koncovky podstatných i přídavných jmen, nedokončené věty, některé pasáže se opakují, některé myšlenky ve svých formulacích prakticky nedávají smysl.  Autorka však i pasáže formuluje i odborně  nepřesně (např. str.16 - počet leukocytů, str. 21 – délka léčby, str. 22 – inhibitory čeho?, atd.).

Praktická část

V praktické části si autorka  stanovila 4 cíle, prováděla kvalitativní průzkum formou individuálního nestandardizovaného rozhovoru. Sestavila dotazník se 26 zdařilými otevřenými otázkami, pro všechny respondenty stejnými. Metodika práce i výsledky jsou zpracovány na dobré úrovni. 
Výhrady – autorka používá „ich formu“, z původních zamýšlených 5 respondentů byl výzkum nakonec uskutečněn se souborem pouhých 3 respondentů, 
Kritéria pro výběr respondentů – stav po léčbě akutní leukémie – není známo, jak dlouho jsou po léčbě, jaký druh leukémie měli (mají), v jakém riziku byli tito pacienti, a tedy jakou mají prognozu – a zda tuto prognozu věděli od začátku své nemoci, pro jakou léčbu se měli rozhodnout (souhlasit) a jak dlouho podstupovali léčbu. 
Diskuse a závěr

V diskusi autorka pouze shrnuje a sděluje výsledky empirického šetření, které komentuje vlastními slovy a bez srovnání s nastudovanými literárními zdroji, statistikami, jinými pracemi na obdobné téma. Přínosem by bylo uvedení aspoň základní statistiky, kolik pacientů se vyléčí, kolik relabuje, jak je léčba nákladná pro pacienta, jaká je šance na návrat do „normálního“ života po vyléčení. V závěru se objevují pasáže, které by měly být začleněny do diskuse (např. o sociálním systému – problematika invalidního důchodu u jednoho respondenta, včetně vlastního názoru autorky). 

Splnila stanovené cíle, práce vystihuje svůj název, zadání i cíle, práce je přínosem pro zdravotnický personál, nicméně výše uvedené nedostatky snižují její konečné hodnocení.  


	Otázky k obhajobě:

Jak je vhodné sdělovat diagnozu pacientům se závažným onemocněním? 
Je vhodné sdělovat jim hned na začátku prognozu? 

Jaké sociální problémy řeší pacient s onkologickou diagnozou? 
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