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	Otázky k obhajobě:
1. Na str. 35 uvádíte, že obyvatelé města Zlína vyplnili dotazník na Vaše osobní požádání („osobní požádání o spolupráci zvyšuje ochotu respondenta k vyplnění dotazníku“). Neměl jste obavy z toho, že tímto osobním požádáním můžete respondenta při vyplňování dotazníku nějak ovlivnit? Nemohlo se např. stát, že již samotný výběr obyvatel města Zlína, které jste mohl osobně požádat, byl nějakým způsobem předurčující pro vyplňování dotazníku?
2. Prosíme o uvedení praktického přínosu Vašeho výzkumu.
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