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Téma, zaměření práce a cíl práce:


Bakalářská práce je věnována tématice předškolní výchovy, která má v ČR dlouholetou tradici. Autorka větší část úvodu věnovala citaci uvedené knihy, postrádám zde jasně formulovaný cíl bakalářské práce. Ten lze pak vysledovat v poslední kapitole a závěru celé práce.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod:

Ke struktuře bakalářské práce lze mít připomínku k celkové nevyváženosti kapitol. Kapitola první působí roztříštěně, historický pohled je přínosný a mohl tvořit samostatný oddíl. Současnost předškolní výchovy a dokumenty pak by byly součástí další ucelené kapitoly. Tato úvaha je však věcí různého pohledu na koncepci bakalářské práce. Kapitola druhá a třetí spolu již „ladí“. Ve třetí kapitole prezentuje autorka cíl empirického oddílu: zjistit, v jaké míře jsou děti předškolního věku schopny plnit kompetence, stanovené určujícím programem. Autorka pro svůj „výzkum“ použila kvalitativní metodu – pozorování, které v úvodu praktické části metodologicky popsala. Výsledky pozorování jsou přehledně prezentovány. Výčet jednotlivých kritérií je bohatý, přesto mi zde schází posouzení úrovně grafomotoriky, která je pro zahájení školní docházky nezbytná.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos, přínos pro rozvoj oboru sociální pedagogika:


Autorka pracuje v oboru předškolní pedagogiky, používá odbornou terminologii, zkušenosti z praxe jí dovolují konstatovat, že děti předškolního věku jsou schopny velmi dobrých výsledků a kvalitního růstu pod odborným vedením. Vše se děje v úzké spolupráci s rodinou.
Přes uvedené výhrady lze považovat úroveň bakalářské práce za kvalitní, autorka se snažila obsáhnout velkou šíři z několika pohledů, kterou problematika předškolní výchovy nabízí. Autorka v diskusi uvádí výčet kompetencí, které je třeba budovat u dětí cíleně a také předkládá, komu lze prostudování její práci doporučit. 
Práce s literaturou:


Ve výčtu použitých literárních zdrojů je uvedeno dvacet pět odkazů, autorka dále čerpala z časopisů Informatorium a jsou zde zastoupeny také internetové odkazy. Odkazy na literaturu jsou používány v dostatečné míře, prostudovaná literatura se vztahuje ke zkoumané problematice. U kapitoly první se příliš často opakují odkazy jedné autorky (Šmelová, E.). 
 Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:

Bakalářská práce autorky Lucie Přibylové zcela splňuje normu na požadovaný počet stran (67). Po jazykové stránce lze vysledovat v textu drobné gramatické chyby a nepřesnosti, které by se daly přehlédnout. Na str. 61 však upoutá naši pozornost hned na prvním řádku gramatická nepřesnost (vypívá), chyba v interpunkci ve třetím odstavci (Nikde nám neřeknou…), str. 33 nepřesnost u citace (kalsifikace) – klasifikace aj. V textu se objevují „rozhozená“ slova v řádcích – u nadpisu 1.5 str. 24, str. 46 – předposlední odstavec a u seznamu internetových odkazů – 30,31.


Kladně lze hodnotit jasné a logické vyhodnocení zjištěných výsledků.
Připomínky, otázky pro obhajobu: 

 Označení kapitol 1.1, 1.1.2 atd.  - psát bez tečky za druhou, třetí číslovkou. 

Není sjednoceno psaní jmen v seznamu autorů (např. Bednářová, Jiřina a Vlasta Šmardová aj.).
1. Jakými metodami může učitelka mateřské školy oslabit (odstranit) elektivní mutismus dítěte předškolního věku, se kterých chce pracovat na nápravě řeči?
Hodnocení:
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji  stupněm C –  dobře.
V Brně 15. května 2012                                                         …………………………………
                                                                                                            podpis
