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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Teoretická část práce je přehledná a systematicky řazená. Zajímavá je především kapitola 3.3.1 Význam vlivu umělecké výchovy na učení, v čemž spatřuji argumenty přínosnosti práce.
Empirická část práce je metodologicky dobře zvládnutá, vhodně strukturovaná a obsáhlá. Výzkumem se (prostřednictvím dotazníkového šetření) zaměřuje na pojem mediální výchova z pohledu středoškolských studentů. Zpracování nezůstává v popisné rovině, studentka ověřuje hypotézy o významnosti rozdílů mezi studenty, kteří umí určité technické zařízení ovládat a studenty, kteří se je přejí naučit ovládat (H2). Studentka prokázala orientaci v základních statistických metodách pro analýzu nominálních dat pomocí chí-kvadrátu, nicméně výsledek x2 0,05 (2) = 5,991 (str. 64) není správný vzhledem k nesprávnému určení stupňů volnosti. Postrádám také konkrétnější závěry a interpretaci dat, které jsou (na úkor kvality výzkumu) poněkud strohé. 
K zamyšlení patří otázka, zda jsou studenti, kteří se dle výsledků (str. 52) s mediální výchovou doposud nesetkali, dostatečně kompetentní k posouzení dostatečného vybavení školy pro její výuku (H1). Oceňuji navržený projekt „Image naší školy“ s praktickými ukázky tvorby. Není však zřejmé, zda se jeho konstrukce skutečně odráží od provedeného výzkumu. 
Přes pečlivé zpracování empirické části práce lze vyčíst určitý stupeň pesimismu autorky ke statistickému ověřování dat, lze vyčíst ve formulovaném závěru (str. 66). S uvedeným přesvědčením by bylo na místě zvážit uchopení problematiky odlišným způsobem, odpovídajícím vnitřnímu přesvědčení výzkumníka. 
[bookmark: _GoBack]Práci doporučuji k obhajobě.   

	Otázky k obhajobě:
1.	Jaké zásady je třeba dodržovat při konstrukci dotazníku? 
2.  Formulujte výzkumný problém(y) předloženého výzkumu.
3.  Popište určování počtu volnosti u testu dobré schody chí-kvadrát.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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