Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně



Institut mezioborových studií Brno
Fakulta humanitních studií

Posudek vedoucího bakalářské práce

Jméno autora(ky):
Bc. Jan CIBULA

Název práce:

Činnost Probační a mediační služby ve Vazební věznici Praha - Ruzyně
Vedoucí práce:
Mgr. Jiří BYČKOV, Ph.D.
Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle

Autor se v hodnocené diplomové práci zabývá hlubším popisem činnosti Probační a mediační služby (dále jen PMS) z pohledu odsouzených umístěných ve Vazební věznici Praha – Ruzyně. Zkoumá vliv PMS na alternativní tresty ukládané v rámci trestního řízení obviněným nebo odsouzeným. Práce je svým zaměřením empiricko-deskriptivní studií postojů, názorů a znalostí vězněných osob o fungování PMS. Cíl práce je formulován v úvodní části práce poměrně jasně a výstižně, nicméně autor operuje s výrazem průzkum a v praktické části hovoří o výzkumu mezi odsouzenými. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod

Diplomová práce je členěna do 3 hlavních částí, úvodu, 7 hlavních kapitol a závěru. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky a myšlenkově plynule navazují. V teoretické části autor podrobně popisuje praktické fungování Probační a mediační služby a jejich institutů v podobě probace, mediace, mediátora, přibližuje druhy jednotlivých trestů v rámci probace a procesy  uplatňované v práci s mladistvým. Praktická část je plně zaměřena na výzkum povědomí klientů o PMS formou dotazníkového šetření. Z metodologického hlediska je dotazníková metoda vhodná a je doplněna navíc o studium příslušných legislativních dokumentů. Autor formuloval na začátku šetření 1 hlavní výzkumnou otázku a 4 dílčí otázky, které poté operacionalizoval pomocí konkrétního souboru otázek.    
Odborná úroveň, vlastní přínos, spolupráce s vedoucím práce

Diplomová práce je na velmi dobré odborné úrovni po stránce formální i obsahové. Přináší obsáhlý a fundovaný pohled na činnost PMS v podmínkách českého trestního práva a vězeňství. Autor v práci prokázal hluboké odborné znalosti tématu a schopnost zobecňovat zjištěné závěry. Přínos práce spatřuji především v praktickém výzkumu, který poodhalil některé zajímavé zkušenosti odsouzených a obviněných s činností PMS a ukázal i na problematické stránky výkonu trestu odnětí svobody. Spolupráce s vedoucím práce byla velmi kvalitní a oboustranně prospěšná.     
Práce s literaturou

Autor v  diplomové práci prokázal schopnost samostatně pracovat s odbornou literaturou a     s dalšími prameny. Rozsah prostudované literatury a dalších pramenů svědčí o zájmu autora o danou problematiku a také o patřičném přehledu v oblasti trestu a trestání, legislativy a penitenciaristiky. Signatura použité literatury a pramenů odpovídá normám stanoveným pro diplomové práce. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Diplomová práce je zpracována srozumitelně a fundovaně, autor přiblížil a popsal činnost Probační a mediační služby přehledně, s odborným nadhledem a kritickým odstupem. Je zřejmé, že autor se v oblasti vězeňství pohybuje delší dobu. Jednotlivé kapitoly v teoretické části na sebe myšlenkově navazují, v textu se neobjevují vážnější nesrovnalosti nebo nelogičnosti. Zvláštní pozornost si zaslouží také přesné statistické zpracování údajů z dotazníkového šetření a jejich zanesení do přehledných sloupcových grafů. Diplomová práce svým rozsahem cca 79 stran bez příloh odpovídá požadovaným normám. Formální úprava diplomové práce je na dobré úrovni. Autorovi ovšem unikly některé drobné písařské a interpunkční chyby, jako např. na str. 13 – svody místo svobody, na str. 17 – tohoto trest místo trestu, na str. 20 zabránit osobám, kteří místo které, na str. 21 najití místo nalezení, dále se v textu objevuje jako státnímu zástupci místo jak státnímu zástupci apod. Závažnější gramatické chyby se ovšem v textu nevyskytují. 

Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Při obhajobě navrhuji položit autorovi 2 otázky: 

1. Co podle jeho názoru brání soudcům v častějším uplatňování alternativních trestů odsouzeným?  

2. Jak hodnotí účinnost trestu domácího vězení z hlediska procesu resocializace?  

Hodnocení

S ohledem na výše uvedené skutečnosti doporučuji diplomovou práci k obhajobě a navrhuji hodnocení B.
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