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	Andragogika v profilaci na řízení lidských zdrojů v neziskové sféře
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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Celkově práci hodnotím velmi pozitivně.
+ jako velkou přednost práce hodnotím, že studentka umně využívá komparace teoretických dat, s různými realizovanými výzkumy (které dostatečně popisuje, čímž poskytuje náhled na možnou míru srovnání) a nakonec i svým realizovaným výzkumem. Tato komparace se prolíná celou prací, v neposlední řadě i v grafovém zobrazení jí získaných výsledků. 

+ studentka zřetelně argumentuje potřebnost řešení studované problematiky, nakonec i doporučení vyplývající ze zpracované práce

+ získaná data jsou prezentována přehledně, srozumitelně popsána

· Některé položky v dotazníku nejsou brilantně formulovány (studentka si však v popisu metodologie připouští limity, jakožto limity sběru dat – oceňuji sebereflexi)

· Některé výrazy neobratné

· Literární zdroje k jednotlivým teoretickým částem omezenější


	Otázky k obhajobě:
Váš názor na to, proč se občané v Česku v občanské společnosti příliš neangažují?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





