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Téma, zaměření a cíl práce

Tématem práce je tramping se zaměřením na jeho pedagogické aspekty. Toto zaměření je relevantní pro studovaný obor a bylo v práci skutečně sledováno. Cílem (zejména v praktické části) bylo ověření pozitivnosti výchovného působení trampingu na mladou generaci – viz s. 8). Tento cíl byl dodržen, ale formát výzkumu je podle názoru oponenta neumožnil dostatečně realizovat.

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Struktura práce je rozdělena na část teoretickou a část věnovanou výzkumu. Přechod mezi oběma tvoří případová studie věnovaná jednomu konkrétnímu kontextu, která by mohla sloužit jako pokusná aplikace poznatků teoretické části. Samotný výzkum má zcela monografické zaměření a jeho zjištění monografický charakter.

Kapitola 1.1 je ve struktuře trochu nadbytečná. Pokud již byla zařazena, měla poskytovat informace podrobnější než jen obecně informativní. Ostatně už zdroje, ze kterých se zde vychází, jsou obecně informativní, pro speciálně zaměřený odborný text příliš povrchní. Autor navíc čerpá vždy jen z jednoho zdroje pro jeden pojem. Tento encyklopedický přístup je pro odborného text příliš povrchní. Kapitola 2 má spíše nešťastný název („Ideologické základy trampingu v literatuře“, s. 27); o rekonstrukci nějakých ideologických struktur trampingu zde nejde, ačkoliv by to bylo jistě velmi zajímavé. Některé kapitoly mají vysloveně charakter exkurzu. (s. 28–30, 36–39)
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

Text práce ukazuje dobrou věcnou orientaci autora v tématu i snahu o využití principů odborné práce při jejím zpracování. Relevance pro studovaný obor je zjevná a autor se o propojení obou v průběhu práce pokouší (viz například s. 21–26, 40–45, 59–63). Přece ale nechává stranou některé zdroje, které mohly poskytnout pojmy pro podrobnější analýzu – teorie vztahující se k subkulturám, zážitkové pedagogice, i třeba sociálně deviantnímu chování. Ocenění zaslouží pokusy o integraci pojmových konstrukcí z teoretické literatury do kapitol věnovaných popisu vlastního zkoumaného fenoménu, i když stále jde spíše o terminologické prolnutí, nikoliv v pravém slova smyslu o to, že by autora ve zkoumání vedla nějaká konkrétní teorie (srv. 40–45). Případová studie je nápaditým nástrojem, jehož přínos v práci bych přesto hodnotil jako spíše malý. Výzkum by bylo třeba metodologicky zakotvit (srv. s. 84). Cíle a) – c) jsou vlastně tezemi k testování (nicméně těžko v tomto případě některé jejich pojmy operacionalizovat a ani zvolený formát výzkumu neumožňuje jejich potvrzení či vyvrácení zobecnit.
Závěr zatím neobsahuje vodítko pro to, co autor považuje za přínos předkládaného textu pro obor anebo jaké oblasti zájmu oboru jsou prací vyplněny. I když se to zdá zjevné, měl by tomu být věnovaný prostor u obhajoby.

Práce s literaturou

Autor používá relevantní literaturu k tématu i ke studovanému oboru. Nedostatkem jsou pasáže čerpající z jediného zdroje, ze kterého se v textu práce objevují parafrázované výtahy i na několik stran (například s. 17–20). 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsah práce odpovídá požadavkům. Po jazykové stránce se v textu objevují chyby, nicméně nikoliv v míře, kterou by bylo nutné zohlednit v hodnocení.

Stylisticky se občas zaujetí autora projevuje v odchylkách od odborného stylu, který má pak blíže spíše k populárně naučnému žánru nebo publicistice. Tyto pasáže nejsou striktně psány podle kritérií odborného textu (měl by například obsahovat jen tvrzení, která se opírají o zdroje nebo – teoretický i empirický – výzkum). Místo toho v nich jde o přesvědčení čtenáře, o vyvolání nálady, srv. například s. 45–49).
Odkazy na zdroje v kapitole 1.1 neodpovídají normě a, jak jsem zmínil, nejsou voleny příliš šťastně. 
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

Pokuste doplnit kapitolu „Ideologické základy trampingu v literatuře.“ S použitím základních textů (a třeba i dalších prvků kultury) ukažte, o jaké ideologické základy by se mohlo jednat. Použijte některou z definic ideologie běžnou v sociální vědě.
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C.
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Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

