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Slabé stránky:

· Kapitoly neobsahují text (např. str. 44).

· Nižší úroveň analýzy, syntézy dat a kritického myšlení v teoretické části práce.

· Problémy s formální úpravou textu.

· Není jasné, jaký způsob analýzy kvalitativních dat byl užit pro účely vzniku kasuistiky. Studentka nejdříve avizuje jakousi metodu kategorizace dat (5.3.1), poté se zmiňuje o otevřeném kódování a metodě prostého výčtu (5.2.2). V průběhu samotné analýzy dat jde vidět, že studentka v tomto nemá jasno. 
· Chybí vysvětlení souvislosti mezi sociální pedagogikou a zkoumaným tématem. 
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· Jak souvisí Vaše výzkumné téma se sociální pedagogikou? Kde v textu je tato souvislost zdůvodněna? Jaký je vztah sociální pedagogiky a speciální pedagogiky?
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