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	Téma a zaměření 
	odpovídají názvu práce
	odpovídají s výhradou či připomínkou
	neodpovídají názvu práce

	Autorka si zvolila téma, které je aktuální a ze zpracovaného textu je patrný zájem o zvolenou problematiku. Problematiku domácího násilí, kdy obětí je dítě, posuzuje z pohledu historického, legislativního i psychosociálního.

	Cíle 
	vhodně stanovené
	vhodně stanovené s výhradou či  připomínkou 
	nevhodně stanovené 

	Cíle diplomové práce byly zvoleny v  úvodu práce. Autorka si stanovila objasnit, jaké psychosociální dopady má DN na děti. Z legislativního pohledu se tomuto problému věnuje z pohledu trestního, soukromého i veřejného práva. Dále si stanovila zjistit možnosti interdisciplinární spolupráce při řešení tohoto závažného soc. patologického jevu. Jedním z dílčích cílů bylo také zmapovat možnosti sociálního pedagoga při řešení tohoto problému.

	Obsah a struktura
	vhodně zvolené
	vhodně zvolené s výhradou či připomínkou
	nevhodně zvolené

	Vhodně zvolená struktura práce,  kdy teoretickou část vhodně doplňuje část empirická. Je patrné, že autorka má dobrou znalost o dané problematice, velmi dobře se orientuje v právní rovině a reaguje na změny v legislativě, které souvisejí s řešením problému DN. Práce je v nadstandardním rozsahu 123 stran, kdy teoretická část má 6 kapitol a 13 podkapitol. Praktická část je rozčleněna do 3 podkapitol. Postrádám zde možnosti využitelnost práce. (např. Justiční akademie, OSPOD, PČR)

	Postup a použité metody
	vhodně zvolené 
	vhodně zvolené s   výhradou či připomínkami
	nevhodně zvolené 

	 Autorka se velmi dobře zhostila popisu problému z několika úhlů pohledu. V empirické části využila metod výzkumného rozhovoru a následně obsahové analýzy rozhovorů. Vhodné je i zařazení přepisu rozhovorů např. do příloh. Dále bylo využito analýzy dostupných statistických údajů. Respondenti byli odborníci z řad soudců a státních zástupců, Probační a mediační služby ČR, vyšších soudních úředníků, asistentů soudců, policistů a sociálních pracovníků. 

	Odborná úroveň
	výborná 
	dobrá 
	vyhovující
	nevyhovující

	Diplomová práce je na velmi dobré úrovni.

	Vlastní přínos
	velmi přínosná práce 
	pozitivní přínos práce 
	standardně přínosná práce 
	přínos nelze vymezit 

	Kladně hodnotím přínos práce pro autorku samotnou, značnou časovou dotaci, kterou věnovala studiu a analýze dostupné naší i zahraniční literatury a statistických výstupů. Vhodně je zařazena kapitola 6., která se věnuje možnostem řešení problematiky domácího násilí páchaného na dětech z pohledu sociální pedagogiky.

	Rozsah, jazyková a formální úprava
	výborné 
	dobré 
	vyhovující 
	nevyhovující

	Rozsah, formální a jazyková úpravu hodnotím pozitivně s menšími výtkami. Formální úprava není zcela v souladu s požadavky a metodikou IMS Brno. Neoznačení Teoretické a Praktické části v obsahu ani ve vlastní práci.  Drobné administrativní chyby, které však neovlivnily kvalitu předkládané práce. (neoznačení tabulek a grafů, 

	Přílohy práce
	dobře doplňují téma 
	netýkají se tématu 
	jsou nevhodné
k tématu 
	nejsou v práci uvedeny 

	Postrádám v práci Seznam příloh  - dle metodiky IMS. Jednotlivé přílohy se neuvádějí v  Obsahu práce.

	Práce s literaturou
	odpovídá tématu 
	odpovídá s připomínkou či výhradou
	neodpovídá tématu

	Autorka pracovala s nadstandardním počtem zdrojů českých i zahraničních autorů. (132)

	Připomínky a náměty
	V textu autorka uvedla 300 odkazů, kdy však jsou označovány číselně  odkazy v textu na autory, tak poznámky pod čarou. Také není zřejmé, kdy autorka text převzala a kdy se jedná o citaci přímou.


Otázky pro obhajobu – 

1) Jaká rizika sebou může přinést zrušení institutu ústavní výchovy?

2) Počet předběžných opatření dle § 76b o.s.ř. narůstá, ale vyhověno bylo v roce 2012 nejméně žádostem (261).  Jaký může být důvod?
Hodnocení
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm  B – velmi dobře.
Datum 29. 4. 2013                                                                           PhDr. Alena Plšková







……….….…..……………………










             Podpis
Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou (bakalářskou) prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: magdalena.filipova@imsbrno.cz ). Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
