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Téma, zaměření a cíl práce
Práce se zabývá antinacionalistickým extremismem. Hned v úvodu musím říci, že autor práce se mnou vůbec nespolupracoval, ani jednou se mi neozval (poslední komunikace se týkala projektu DP), nepřinesl mi výslednou práci, takže jsem si ji musel sám najít ve STAGu.
Podle toho vypadá také rozvržení práce i její úroveň.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 
Práce má nevhodnou strukturu. První kapitola je zbytečná, protože se nevztahuj k tématu. Autor v ní poměrně libovolně vybral některé příklady extremismu a popsal je. I kdyby jeho výčet extrémistických hnutí byl vyčerpávající nebo alespoň reprezentativní (což není), nemá v práci vůbec být (nebo alespoň ne v tak velkém rozsahu), protože neodráží její téma.
Hned v úvodu práce (s. 2) se autor dopouští elementární chyby: směšuje antinacionalistický extremismus s anarchismem, což není opodstatněné.

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika
Až po s. 27 včetně se práce netýká tématu. Když ve třetí kapitole autor konečně zamířil k samotnému tématu práce (ANTIFA), vypomohl si pouze několika málo internetovými zdroji, z nichž žádný nebyl odborný (lidovky.cz, idnes.cz, youtube.com autorem mylně na s. 38 vydávaný za youtube.cz, zejména potom antifa.cz). Tedy absence relevantní odborné literatury.

Autor použil kvalitativní výzkum. Ale neudělal to dobře: autor se ptal každého na osm otázek, nenechal však subjekty hovořit – na některé otázky odpovídali jen jednou větou (např. první tazatel na osmou otázku, viz první příloha práce). 
V práci nejsou dále odpovědi pečlivě analyzovány a ani není jasně řečeno, jaké jsou možné příčiny dosažených výsledků. Největší prohřešek vidím v tom, že autor pracuje s analýzou rozhovorů ledabyle, nejde do hloubky.

Práce s literaturou

Špatná. Viz výše.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

V normě.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

1) Můžete uvést odbornou literaturu zabývající se skutečně antinacionalisty?
2) Jaký je rozdíl mezi anarchistou a antinacionalistou?
3) K čemu jste v empirické části vlastně dospěl?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji známkou E. Bude však záležet hodně na obhajobě, protože práce má dosti nízkou úroveň.
Datum  15. 12. 2012
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             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

