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	Odůvodnění hodnocení práce:

Bakalářská práce Davida Roubínka se zabývá tématem války proti terorizmu a rekonstrukcí Afghánistánu, bývalé bašty Talibánu. Hned na úvod je třeba říci, že autor rozhodl zabývat velmi bolestivým tématem, u kterého ještě není ani zdaleka jasné, jaký bude mít konec. 
Po formální stránce je práce zvládnuta výborně, vytknout se dá pouze několik věcí. Vzhledem k tomu, že se jedná o bakalářskou práci, měl se autor zdržet hodnotících slov (fateful day, brave American passengers, the self-righteousness of the jihadists atd.) a jistou dojemností, která se místy objevuje v celé práci – jedná se většinou o místa, kde autor zcela nekriticky užívá citací. Jazyk práce je bezchybný. Mezi zdroje, ze kterých autor čerpá, lze najít novinové články, databázi JStor, ale bohužel i mezi některými vládními zdroji i publikaci Decision Points, jejímž autorem je George W. Bush a jehož nelze považovat za nezaujatého. Zdroje jsou bohužel opět jednostranné, čemuž odpovídá i rétorika (např. jihadists). Zaujatost a jednostrannost jsou v práci bohužel patrné.
V práci mi rozhodně chybí uvedení čtenáře do alespoň nějakého geopolitického kontextu Afganistánu, vysvětlení spojení Talibánu a Islámu (které se v práci vyskytuje, ale vždy nahodile a ne úplně vhodně), protože není úplně jasné, co je motivací protistrany (jistě nestačí uvést „anti-Western agenda“ a nenávist vůči Američanům). Autor rovněž neuvádí kritiku současného řešení a nenabízí žádné alternativy. 
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. What are the alternatives and criticism of the current approach?
2. Is democracy as we know it for everyone? Can it be introduced in any country in the world?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





