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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva Zivotnimi hodnotami Romd ve Vsetiné. Teoretickd ¢ast obsahuje
definici potfeb, hodnot a hodnotové orientace, dale informace o hodnotdch Romd
z teoretického hlediska a psychologickém vyvoji jedince od obdobi adolescence po stafi ve

vztahu k hodnotam.

Praktickd Cast zahrnuje zpracovani dotaznikového Setfeni provedeného mezi Romy ve

~ v

Vseting. Cilem je zmapovat Zebficek hodnot zdejsich Romd.

Kli¢ova slova:

Potfeby, hodnoty, hodnotova orientace, Rém, rodina, zaméstnani, romstvi, kultura, vira
v boha, vzdélani, penize a majetek, zdravi, adolescence, ¢asna dospélost, stfedni dospélost,
pozdni dospélost, stafi.

ABSTRACT

This work deals with the life values of Romany people in Vsetin. The theoretical part
contains the definition of needs, values and value orientations, as well as informations
about value of Romany people from the theoretical point of view and human psychological

development from adolescence to old age.

The practical part includes the processing of a questionnaire survey conducted among the
Romany people in Vsetin. The aim is to map the rating values of the local Romany people.

Keywords:

Needs, values, value orientation, Romany man, family, employment, Roma ethnicity,
culture, faith in God, education, money and property, health, adolescence, early adulthood,
middle adulthood, late adulthood, old age.
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UvoD

V pribéhu lidského Zivota dochazi u kazdého Clovéka k utvareni Zivotnich
hodnot, kterym vice ¢i méné podrizuje svij Zivot. Pro nékoho je nejvétsi hodnotou
rodina, pro jiného penize, pro dalSiho fyzickd krésa. Jiné hodnoty vétSinou miva

Clovék v détstvi, jiné v puberté a odlisné ve stafi.

Hodnoty a hodnotova orientace je téma nespocetnékrat zpracované studenty,
psychology, sociology, pedagogy, filozofy. Presto je pro mé toto téma velmi
pritazlivé, zvIasté pak mé zajimd, jaky ZebfiCek hodnot maji Romové ve Vseting, se
kterymi jsem mohla nékolik let pracovat. P¥i préaci jsem si samoziejmé vSimala, které
hodnoty uznavaji vice a které méné. Ne vzdy vSak byl €as na toto téma hovofit.
Z toho dlvodu jsem si téma hodnot vsetinskych Rom0 vybrala ke zpracovani své

bakalarske préce.

V teoretické Casti prace zaznamenavam informace o potfebach, hodnotéch a
hodnotové orientaci. Dale zmifiuji hodnoty Romli z teoretického hlediska tak, jak je
uvadgéji autori zabyvajici se romskym Zivotem a kulturou. Vybrala jsem ty hodnoty, o
kterych jsem se docCetla v literatufe. V zavéru teoretické Casti popisuji jednotliva
vyvojova obdobi jedince od adolescence po stari z psychologického hlediska ve

vztahu k hodnotam.

V praktické Casti se zaméruji na zpracovani dotaznikového Setfeni, které jsem
provedla mezi vsetinskymi Romy a v némz jsem zjiStovala, které hodnoty jsou pro
né dilezité, a které nikoliv. Velmi mé zajimalo, jak Romové vnimaji své romipen -
romstvi, zdali dodrzuji tradice a péstuji romskou kulturu, ¢i se uz natolik asimilovali,
Ze jim tento pojem nic nefika. Vysledkem zpracovaného dotaznikového Setfeni bude

~rw

zmapovani zebricku hodnot vsetinskych Romd.
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|. TEORETICKA CAST
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1 HODNOTY AHODNOTOVA ORIENTACE

~rw

Snad kazdy CElovék ma vytvoren svllj Zebficek hodnot, ktery ovliviiuje jeho

~rw

chovani a jednéni. Pro nékteré lidi jsou na prednich pFick&ch Zebficku hodnot,
penize, Uspéch v zaméstnani, majetek. Pro jiné lidi je nejdlleZitéjsi rozvoj osobnosti,
mit zameéstnani, které je uspokojuje a rozviji. Pro celou spolecnost je jisté na prvnim
misté v ZebfiCku hodnot zdravi. Kazdy ¢lovék je zkratka jind osobnost a hodnoty ve
svem Zivoté si uspofadava podle svych vlastnich pravidel. Hierarchie hodnot
kaZzdého Clovéka zavisi na jeho rozumové a mravni vyspélosti, ty zase zaviseji na

vychové, inteligenci, Zivotnich zkuSenostech a kultufe, ve které Zije.

O otazkach jako je dobro, pravda, vérnost, krasa, spravedlnost apod. diskutovali
filosofové uz od dob Platona. Zaklady pro teoretickou reflexi lidského jednani
poloZil Immanuel Kant. To mélo vyznam pro konstituovani obecné teorie hodnot
jako samostatné filosofické discipliny. Za pfimého zakladatele filosofie hodnot se

povazuje Hermann Lotze (Kucerova, 1996).

Hodnotami se Uzce zabyva véda, zvand axiologie (z feckého slova axia -
hodnota, cennost). Axiologie je tedy nauka o pdvodu a povaze hodnot. Hodnoty
studuje obecna psychologie, vyvojova psychologie, socialni psychologie, sociologie,
psychiatrie, kulturni antropologie a pedagogika. K zakladni problematice axiologie
patfi ,,zkouméani podstaty hodnot, podil subjektu a objektu na vzniku hodnot, dale
subjektivni a objektivni, absolutni a relativni platnost hodnot, podstata procesu
hodnoceni, jeho vztah k poznani z hlediska logiky, gnoseologie a psychologie, podil
racionalni a iracionalni slozky lidského védomi na procesu hodnoceni, hierarchie
hodnot* (Kucerova, 1996, str. 46).

Hodnota je velmi pouzivanym pojmem v rdznych védach. Lautman (In
Marikova, Petrusek a Vodakova, 1996, str. 375) rozlisil asi 180 rliznych definic
tohoto pojmu. Napriklad podle Webera je hodnota to, co ,,je schopno stat se obsahem
postoje vyjadfeného ve védomé ¢lenéném pozitivnim nebo negativnim soudu, néco,
co se u ndas uchazi o platnost a ¢ehoZz platnost jako hodnotu uzndvame, odmitame
nebo hodnotové posuzujeme v nejrozmanitéjSich spletitych souvislostech. Axiologicky
racionalné jednd ten, kdo jedna, aniz by bral v Gvahu predvidatelné Gcinky svych
¢inl, podle svého presvédceni o tom, co od néj pozaduji povinnost, dlstojnost, kréasa,
naboZenské poslani, zboznost nebo dllezZitost néjaké véci, lhostejno jakého druhu®.

12
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Kluckhohnova a Stroedtbeck (In Mafikova, Petrusek a Vodakova, 1996, str. 375)
hovofi o hodnotovych orientacich jako o ,,komplexnich, uclenénych, Fazenych
principech, vyplyvajicich ze vzajemného plsobeni tfi analyticky odlisnych slozek
hodnoceni — poznévaci, citové a direktivni, které davaji rad a smér ustavicnému toku

lidskych ¢inti a myslenek, pokud se vztahuji k Feseni spolecnych lidskych problém0.

Ve svém dile Kucerova (1996, str. 45) charakterizuje hodnoty jako ,,nejen to, co
je k Zzivotu nutné, potfebné a uziteCné, ale i to, ¢eho si vazime, co obdivujeme, co

citime, i to, co milujeme, co je ndm drahé, milé, co je blizké naSemu srdci*“.

Podle Mafikové, Petruska a Vodakové (1996) se hodnoty kvalitativné lisi

zejména tim, Ze:

1. Jsou kladné nebo zaporné

2. Maji urcity status, tzn. zaujimaji vySSi nebo nizSi misto v hierarchii

hodnot, jsou vice a méné dllezité
3. Vytvéreji specificka seskupeni, subsystémy, pasma, fady.

Jandourek (2001) definuje hodnotu jako védomou Ci nevédomou predstavu o
tom, co je Zadouci. Pojem hodnoty podle néj mlze mit tfi vyznamy — 1. objekt,
cenéné dobro, statek, 2. postoj k objektu (objekt je povazovan za dobry nebo
bezcenny), 3. méFitko pro rozhodovéani a jednani.

Je bézné, Ze Clovek v Zivoté neustale hodnoti, co je dobré, prospésné, mravné, a
co je Spatné, nezadouci. Véc, ¢lovéka nebo ideu, kterd je nékomu drahd, potfebna,
nebo na niz Ipi, cil, kterého chce dosahnout, nazyvame hodnotou. Rlzni lidé maji
rozliéné hierarchie hodnot podle toho, které hodnoty stavi do popredi a které pro né
maji pouze okrajovy vyznam. Pfijaté hodnoty souviseji s emocemi i s vy3Simi city.
Preferované Zivotni hodnoty urCuji Zivotni sloh Clovéka. Osobni systém hodnot
mize, ale nemusi byt v souladu s hierarchii hodnot dané spolecnosti. Co je dlilezitou
hodnotou pro jednoho, mize druhého ponechavat zcela lhostejnym a naopak.
Hodnotou se mohou stat socialné uznavané prfedméty a ideje (hodnoty moralni,
estetické), ale i predméty které spoleCnost neuznava jako Zadouci (napf. alkohol).
Hodnoty jsou ddlezitymi motivy naSeho chovani, protoZe uréuji do zna¢né miry
stanoviska, ktera jednotlivec zaujima ktomu, co se kolem ného déje. Osobni
hierarchie hodnot je zCasti stala a Castecné se béhem Zivota méni, pfiCemzZ vznik i

zmény hierarchie hodnot zaviseji na fadé Cinitell — vék, vzdélani, vychova, $kolent,

13
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profese, rodina, inteligence, spoleCensky status. Hodnoty, at’ jiz jsou to duchovni
ideje nebo prirodni ¢i umeélé vytvory, tvofi z&kladni blaha urcité socialni skupiny.
Jsou zé&kladem kultury dané spoleCnosti a ovliviuji i jeji politiku, ekonomiku a
moralku (Kohoutek, 1998).

Podle Nakone¢ného (1997) jsou hodnoty jedince formovany kulturnim
prostfedim, ve kterém Zije. Funkci kultury je uvést jedince do Zivota v rdmci daného
kulturniho prostfedi — naucit ho orientaci ve svété symboll a predmétl denni
potfeby, ve svété spolecenskych zvyklosti a hodnot. Pravé rodina a rodinna vychova
zprostfedkovava jedinci s kulturnim vzorcem — to jsou normy chovani, mysleni a
citéni, tradice, zvyklosti, méda, mravy, zakony a tabu.

Hodnoty a hodnotové orientace popisuje Ri¢an (2007) jako nejobecngjsi postoje,
které urCuji cely Zivotni styl a orientaci Clovéka ve svété, také jako nejvyssi abstrakce
konkrétnich postojd. Jedinec, ktery je hodnotové orientovan ur€itym smérem,
povazuje za rozumné a dobré, aby ostatni lidi byli orientovani stejné. Jeho hodnotova

orientace zaroven urcuje jeho moralku.

1.1 Teoretické vymezeni pojmi potieby, hodnoty a hodnotova

orientace

Podle Prudkého (2009) spoCiva rozdil mezi potfebami a hodnotami
v predpokladu, Ze osobnost si v procesu socializace a vlastnich ¢innosti zvnitfiuje
sérii kodexll ¢i normativli, které odpovidaji jejim potfebdm a Zivotnim zajmim
konfrontovanym s vnéjsi skuteCnosti z hlediska jejich Zivotni vyznamnosti pro

osobnost.

Z hlediska funkce hodnot je zajimavé, Ze navzdory tomu, Ze jsou hodnoty
ziskanymi a vysoce nastavbovymi osobnostnimi Gtvary, mohou byt nékdy silngjsi
nez biologicky zakotvené potreby. Existuje Fada dokladd z déjin, Ze lidé jsou ochotni
poloZit Zivot za vlast, za pravdu, za ideal — obecné FeCeno za vérnost hodnotam,

S nimiz se ztotoznili.

Hodnotovou orientaci definuje Kluckhohn (In Nakonecny, 1997, str. 33) jako
,.generalizované a organizované pojeti prirody, mista ¢lovéka v pFirodé, vztahu
Clovéka kclovéku a Zadouci i neZadouci ve vztahu Cclovéka k prostfedi a

v mezilidskych vztazich. V podstaté se jedna o systém postojl, které vyjadrfuji
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aroveni vyvoje osobni moralky, rozliSovani dobrého a zlého, spravedlivého a
nespravedlivého apod.

Hodnoty a hodnotové orientace maji povahou své existence blize k cillim.
Existuji plvodné ,venku“, jako specificka kvalita objektu nebo jako specifické
setkéani urcité potfeby s urcitou kvalitou objektu. Lze vSak také Fici, Ze hodnoty a
hodnotova orientace vznikaji zvnitfnénim ideall a jejich konkretizaci v zasadach a
pfesvédcenich (Prudky, 2009).

1.1.1 Potreby

Nejznaméjsi klasifikace potfeb je pravdépodobné podle A. Maslowa (In
Véagnerova, 2000):

> Fyziologické potfeby — hlad, Zizen, sexualni potfeby

> Potfeba bezpeCi - jistota, stabilita, spolehlivost, osvobozeni od
strachu, Uzkosti, chaosu, potfeba struktury, silného ochrance

» Potfeba lasky — pocit naleZitosti
» Potfeba Ucty — pocit uznani, vaznosti

> Potfeba seberealizace - touha Clovéka po sebeuplatnéni a
sebenaplnéni, tendence uskutecnit to, ¢im Clovék potencialné je,
zafazujeme sem také potfebu pochopeni, porozuméni a estetické

potreby.

Maslow sefadil potfeby stuprovité, od nejnizsich po nejvyssi — metapotfeby.
Obsahem metapotieb jsou Zivotni hodnoty. Clovék ve svém Zivoté usiluje o dosazeni
urCitych materialnich a duchovnich hodnot, utvafi si systém hierarchicky
usporadanych hodnot. Hodnota podle néj pfedstavuje néco Zadouciho a Clovék své
chovani uzplsobuje tomu, aby dosahl Zadouciho a eliminoval neZzadouci
(Nakonecny, 1997).

Podle Heluse (1999) potfeby predstavuji zakladni rovinu zamérenosti. U
kazdého Clovéka se projevuji primarni potfeby — potfeba potravy, spanku, bezpeci,
orientace, aktivity. Naopak vysSi potfeby jsou spjaty se spoleéenskym zaclenénim
Clovéka. Tyto potfeby lze rozdélit do péti hlavnich skupin: potfeby poznavaci (touha

po informacich, novinkéach, zajimavostech, touha fesit problémy, zkusit své vlastni
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~resitelské” sily), potfeby socialni (potfeba obliby, statusu, prestize, kooperace,
imitace a identifikace, apod.), potfeby aktivity (potfeby pracovni, herni, sportovni,
rekreani a zajmové cinnosti), potfeby dosahovani vykonl (Usili néco dokonit,
zvladnout lépe neZ predtim, prostrednictvim vykonl ziskat uznani druhych i pocit

spokojenosti sdm se sebou) a potfeby existencialni (potfeby smyslu Zivota).

Prudky (2009) uvadi, Ze zatimco potfeby jsou zakotveny v osobnosti jako
dispozice, u hodnot a hodnotovych orientaci se prfedpoklada, Zze maji povahou své

existence blize k cildm.

1.1.2 Hodnoty

Kucerova (1996) definuje hodnoty jako vSe, co uspokojuje naSe potfeby a
zajmy, v uz8im slova smyslu pak jako zakladni kulturni kategorie, které odpovidaji

nasim vys$im tendencim, normam a idealtim.

Montoussé a Renouard (2005) uvadéji, Ze hodnoty jsou abstraktni, kolektivni
idedly, které ovliviuji individudIni jednani. Hodnoty se méni v prostoru a Case,
vétSinou vSak nezanikaji rychle a jsou spolecnosti uznavany, pfestoze jsou prevazeny
jinymi hodnotami. Spole€nost vétSinou neprosazuje jednotny hodnotovy systém, ale
nabizi nékolik rliznych hierarchizovanych hodnotovych systémd. Funkci hodnot je
podle nich Fidit socialni jednani.

Hodnoty jako pomérné stalé osobni predpoklady, které lezi v zakladu postojl,
charakterizuje Hayesova (2003). Podle ni se hodnoty tykaji obecnych principd, tfeba
toho, co je moralni €i socialné Zadouci. Osobni hodnoty lidem slouZi jako standardy,

podle nichz posuzuji vlastni chovani i chovani ostatnich.

Kategorie hodnoceni se napfiklad tykaji rozliSeni mezi dobrym a zlym,
pfijatelnym a nepfijatelnym, spravedlivym a nespravedlivym, Cistym a Spinavym,
slusnym a neslusnym atd. Hodnoty v tomto obecném vymezeni jsou osvojovany
jedinci v procesu socializace ve velmi raném véku, podstatné dfiv, nez se vyviji
analyticka slozka mysleni, umoziujici osvojovani praktickych dovednosti (Hofstede
in Prudky, 2009).

Podle Prudkého (2009) podil osvojovani hodnot v procesu socializace
s vekem klesd, zvySuje se vSak osvojovani praktickych dovednosti. V pozdéjSim
véku Ize hodnotové orientace, na rozdil od praktickych postupd, jen tézko zménit.
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Hodnoty se pfedavaji z generace na generaci prakticky v nezménéné podobé. Jelikoz
jsou hodnoty osvojovany vraném véku, vétSina hodnot zlstava v podvédomi.

V psychologii je mozno o hodnotach uvazovat v téchto pohledech:

e Hodnoty jako obecné cile, o néZz Clovék usiluje, resp. jako smysl €i cena,

kterou objekt ¢i udalost ma pro osobnost. Napf. tésti, zdravi, mir, rodina atd.

e Hodnoty jako prostfedky, jejichz vyuzivanim dosahujeme néeho pro sebe

vyznamného. NapF. vzdélani, postaveni v zaméstnani, poctivé jednani atd.

e Hodnoty jako to, kvili ¢emu stoji za to usilovat o néjaky objekt nebo se mu
vyhybat. Napf. proZitek z koufeni nebo odmitéani cigaret, krasa nebo financni
cena obrazu, kniha jako zdroj zabavy nebo vzdélani atd.

e Hodnoty jako kritéria, na jejichz zékladé oceriujeme, posuzujeme rdzné

pfedmeéty a udalosti naSeho svéta.

Kucerova (1996) klasifikuje hodnoty podle dimenzi, v nichZ ¢lovék proZiva
sebe i svét:

1. Pfirodni hodnoty:

a) hodnoty vitalni, Zivotni — pfirodni podminky zdravi, zdatnosti, svéZesti,
télesného blaha a uspokojeni smysld. Zivot ma pro ¢lovéka cenu jako predpoklad
realizace vSech hodnot.

b) hodnoty sociélni — vztah ¢lovéka k druhym i k sobé. Hodnotami jsou zde
mezilidské vztahy a city.

2. Civiliza¢ni hodnoty

- jsou podminkou i vysledkem spolecenské organizace (rodiny, rody, narody),
komunikace (fe¢, pismo), vyroby a smény (ekonomie) a spoleCenského poznani
(véda)

3. Duchovni hodnoty

- tvori se v okruzich jako je sebefizeni (moralka), sebevyraz (krasa, uméni) a

sebereflexe (svétovy ndzor, nadbozenstvi, filosofie)

- patfi zde tvirci sebeuvédomeéni a sebevyjadreni, hledani smyslu véci, plnost

Zivota, intelektualni rozvoj, vzdélanost, citové bohatstvi apod.
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Dle Hory (In Prudky, 2009) existuje jen jediny zpUsob, jak si poradit se
Zivotem, a to najit onen soubor hodnot, které nepodléhaji médnim trend(m, které se
nikdy neméni a budou neustale rodit ovoce vtom smyslu, Ze ndm i uprostied

nejistého svéta prinesou klid, zdravi a jistotu.

Clovék méa podle Frankla (In Nakone¢ny, 1997) z4jem o pravdu, pta se, zda
to, co Cini je hodnotné, co je pravda, dobro, spravedinost apod. UvaZuje o smyslu
sveho byti a vytvari si hodnoty, na kterych mu zaleZi (zdravi, blahobyt, pohodli atd.),
hodnoty dale sefazuje hierarchicky od nejdilezitéjsSich pres méné dllezité az po

nedulezité.
1.1.3 Hodnotova orientace

Hodnotova orientace je soustava hodnot, kterd se vytvari predevsim na
zékladé toho, Ze hodnoty a zplsoby hodnoceni se li$i nejen obsahové, ale i pravidly
seskupovani. Nékteré hodnoty se mohou prosazovat tak vysostné, Zze hodnotovou
orientaci zcela ovladnou a pIné si podfidi ostatni zfetele, aniZz samy vyrazné zavisi na
interakci s jinymi hodnotami. Charakteristicky znak dllezitosti je pfitom vykladan
mnohoznac¢né: na otazku, které hodnoty pokladaji za nejdilezitéjsi, néktefi
dotazovani uvadéji hodnoty, jez predstavuji limitni podminky (napf. zdravi) a kladou
je na prvni misto, zatimco jini uvadéji vrcholné hodnoty, v nichz spatfuji své Zivotni
napInéni. Hierarchizaci hodnot nékdy ur€uje mira uspokojeni, jeZ ta ktera oblast
pfindsi, jindy mira asili, které hodnocené oblasti vyZaduji. Do fazeni hodnot zasahuji
také Casto hlediska naléhavosti a ohled na prekazky, které musi byt pfekonany, aby
hodnota mohla byt realizovana (Mafikova, Petrusek, Vodakova, 1996).

Kucerova (1996, str. 46) ve své publikaci uvadi: ,,Rodiny, détské i pracovni
kolektivy, kluby a spolky, etnické skupiny, narody, organizace, stavy, profese,
spolecenské tFidy, strany, cirkve, staty, velké i malé spoleCenské skupiny se navzajem
integruji a odliSuji od ostatnich predevsim tim, co pokladaji za dlezité a zadouc,

tedy svymi hodnotovymi orientacemi, postoji, programy a manifesty.*

Kohoutek (1998) charakterizuje hodnotovou orientaci jako souhrn nazorll a
postojli k rliznym kvalitdm skutecnosti, které pro ¢lovéka predstavuji urcité hodnoty.
Jsou to jednak hodnoty souvisejici se zajisténim Clovéka jako Zivé bytosti (zdravi,
pohoda, strava apod.), dale hodnoty souvisejici s rozvojem ¢lovéka jako osobnosti,
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s jeho seberealizaci, a hodnoty souvisejici s rozvojem Clovéka jako Clena SirSiho

spolecenstvi.

Znama je typologie hodnotovych orientaci E. Sprangera (In Ri¢an, 2007):

1. Teoreticky typ, jehoZ cilem je hledani pravdy, hodnotou je poznani

2. Ekonomicky typ, jehoZ cilem je sebezachova, hodnotou je uZite¢nost

3. Esteticky typ, jehoZ cilem je hledani harmonie, hodnotou je krasa

4. Socialni typ, jehoZ cilem je konani dobra, hodnotou je laska

5. Politicky typ, jehoZ cilem je ovladani druhych, hodnotou je moc

6. NaboZensky typ, jehoZ cilem je sebepfesah, hodnotou je jednota s Bohem.

C. Morris (In Kohoutek, 1998) rozlisil tfi z&kladni hodnotové orientace
(,,cesty Zivotem*) a to: dionyskou cestu, ktera se vyznacuje snahou dosahnout splnéni
pfitomnych potfeb a pfani, prométheovskou cestu, ktera se vyznaCuje snahou ovladat
svét a buddhistickou cestu, ktera je charakteristicka snahou ovladat sama sebe.

Velky diraz na hodnoty v lidském Zivoté kladl V. Frnkl (In Kohoutek, 1998).
Tvrdil, Ze uskute¢novanim hodnot se naplfiuji nékteré lidské potreby, hlavné potfeba
Zivotniho smyslu. Rozdélil hodnoty na:

a) Tvaréi — zde patfi prace, kterou ¢lovék utvari hodnoty materiaini (vyrobky,
stavby atd.) i duchovni (umélecka dila)

b) Zazitkové — zde patfi prozivani (pfi jidle, pohybu, Cetbé, lasce atd.)
c) Postojové - uplatiuji se hlavné ve vztahu kutrpeni (pfi bolestivych

onemocnénich).

Podle Nakone¢ného (1997, str. 232) ,,je svét Clovéka predevSim svétem
hodnot a hodnotova orientace Clovéka, kterd vyjadfuje jeho vyznamné Zivotni cile,
mlZe u mnoha jedincd presahovat prioritu biologickych hodnot (zdravi, poZitek) a
jeji osou mohou byt hodnoty kulturni ¢i duchovni*“.
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2 HODNOTY ROMU Z TEORETICKEHO HLEDISKA

Kazda spolec¢nost uznava Ci neuznava urCité hodnoty. TotéZ se tyka etnické
menSiny Romd{ Zijici v majoritni spolecnosti. Nékteré hodnoty mohou obé
spolecnosti sdruZovat, jako napfiklad kultura (tanec, zpév), jiné hodnoty je naopak
rozdeéluji. Napriklad vztah ke vzdélani, ktery je v majoritni spole¢nosti na prednich
prickach hodnotového Zebricku, kdezto u Romd je vzdélani sice dilezZité, nicméné se
pFili§ nesnazi, aby jej dosahli. Z hodnot jsem vybrala ty, o kterych jsem se docetla
v literatufe zabyvajici se Romy, jejich Zivotem a kulturou. Jsou to tyto hodnoty:
rodina, zaméstnani, romipen - romstvi, kultura, vira v boha, vzdélani, penize a

majetek a zdravi.

Nejprve si pojdme odpovédét na otazku, kdo jsou vlastné Romové? Romoveé
patfi k narodnostni mensiné v nasi republice. Nékolik definic Rom0 uvadi autori Hirt
a Jakoubek (2006):

Romové, nositelé romské kultury. Romem je ten, kdo si osvojil a praktikuje urcity
komplexni integrovany systém hodnot, norem, principl socialni organizace, zpisobd

feSeni probléml atd., systém, ktery je identifikovany jako romska kultura.

Romové ve smyslu sebeidentifikace. Romem je ten, kdo se za Roma povaZuje. Ne
vSichni, ktefi o sobé védi, Ze jsou Romové, se hlasi k romské narodnosti,
k romskému narodu. Mnoho ob&antl Ceské republiky se mozna povazuje za Romy,
ale své romstvi nevnimaji jako svou narodnost, neciti se byt pFislusniky jednotného

romského etnika.

Rom jako charakteristika pripsana zvnéjsku. Romem je ten, kdo je za Roma

povazovan vyznamnou Casti svého okoli na zékladé typického vzhledu.

Dle ProkeSové (2010) se u Roml dodnes projevuji archetypy romské mentality,
které nebyly vykorenény ani asimilanimi a civilizacnimi tlaky — zvlastni prozivani
¢asu a prostoru, preferovani prozitku, zvnitinéni snu, odlisny zplsob socialni
komunikace, specifické pojeti vychovy v rodiné, negace individualismu. Minulost je
u Romd vnimana bez kritického odstupu, je neustale zpfitomnéla a vzbuzuje emoce,
nezavisle na tom, kdy se udala. Minulost se v proZivani zpfitomruje, a pokud byla
zIla, a pokud ubliZila, pofad jakoby vola po pomsté, po odplaté. Romové preferuji
prozitek, a to hlavné ten pfijemny, takovy, ktery pfindSi radost a uspokojeni.
ProZitkem jsou nejen mezilidské vztahy, ale také dosaZeni toho, co je pro né
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hodnotné — napf. penize. Avsak pokud penize pfinaSeji proZitek, je to tady a ted.
Rom utrati penize béhem chvile, bez pomysleni na budoucnost. Sen je néco
skute€ného, néco, co se udalo, néco, co je. Casto neni rozlisovana snova fikce od
skute€nosti. Rom Zije ve svém svété, ve kterém se prolind snéni a realita. Sen je

nedilnou soucasti Zivota, nékdy je chapéan jako Zivy fakt.

Déle ProkeSova (2010) uvadi, Ze rozdilna je také socialni komunikace. Mnohem
vice vstupuji do komunikace neverbalni prvky. Rom umi Cist z vyrazu obliceje,
z gest, z oCi. Pozna pretvarku, vidi ,,do* ¢lovéka. Je-li tedy neverbalni komunikace
v rozporu s verbalni, okamZité ze strany Roma dochézi k obrannym reakcim. O
Romech se Casto fika, Ze jsou ulhani. Zdrojem této ,lhavosti“ Roml je snizena
schopnost rozliSovat realitu, fantazii, vzpominky a sny. Hranice mezi snem a
skutecnosti neni tak ostra a snlm je prikladan podobny vyznam jako ostatnim
Zivotnim udalostem. Pravda je pro Romy soucasti moralky. Je to hodnota, za kterou
mohou déat ruku do ohné, pfestoze se Casto lisi od objektivni skutenosti. Rom Fekne
druhému to, co chce sly3et, jen proto, Ze to slySet chce. A to pro né neznamena lez.
Romoveé jsou vybaveni velkou empatii, na kterou jsou pySni. Snad i proto dok&zi
lidem Fikat to, co chtéji slySet a nezabyvaji se tim, jestli je to pravda.

V procesu premén tradicniho romského Zivota, mysleni a hodnotové orientace
podle Davidové (In Balvin a kol., 1997) sehrala znalnou roli oblast vzajemnych
vztahll mezi Romy a neromy, urovana etnickymi stereotypy a predpojatosti,
antipatiemi, ned(ivérou aZz nevraZivosti na obou stranach. Mnoho Romi se stydi za
to, Ze jsou Romy, Zeny a divky si odbarvuji vlasy na svétlo, néktefi Romové Zadaji o

zmeénu svého pfijmeni — jen aby neznélo tak typicky romsky.

Romové podle Ri¢ana (In Balvin a kol., 1997) postupné ztraceli rysy svého
etnika, at’ uz se jedna o tradiCni femesIné dovednosti, 0 muzikalnost, o jazyk a
kulturu, o vfelé mezilidské vztahy, Ci o pfisnou sexualni morélku. Stéle vice
prevladaly negativni rysy, mala vytrvalost v praci, mald schopnost planovat a
namahat se pro néjaky budouci cil, zneuzivani alkoholu a drog, gamblerstvi, sklon
k nasili.

Podle ProkeSové (2010) mezi nejvyse uznivané hodnoty Romd patfi:

- Lé&ska (zejména vzajemna laska v roding)

- Soudrznost a velikost rodiny
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- Zdravi (podle romskych méfitek)

- Projevy ucty (vykani vnimaji Romové jako projev Ucty)

- Penize a hmotné zabezpeceni (umoziuji Romim momentalni prozitek)
- Fyzicka sila (zaruuje Romim dobré postaveni ve spole¢nosti)

- Schopnost dodrzet slovo (toto plati jen uvnitf skupiny, mezi Romy

navzajem)

- Pohostinnost (Romové jsou velmi §tédfi, povaZzuji za samozfejmost rozdélit

se 0 to, co maji)
- Televize, video (hlavné telenovely, horory)
- Sexudlni Zivot (nastupuje jiZz se zaCatkem puberty).

Mezi téméF neuznavané hodnoty Romu podle ProkeSové patfi:

- Znalost romského jazyka (Romové Casto neupfednostiiuji romsky jazyk)
- Vztah k psanému slovu (Romové témér nectou)
- Vzdélani (vétSinou neni pro Romy hodnotou).

Jako nejvyssi hodnotu pro Romy uvadi Sekyt (In Kol.autord, 2007) samotny
Zivot, vSe, co vede k jeho zrozeni, zachovani a pokracovani. Naopak vse, co Zivot
ohroZuje, vnimaji Romové negativné. Dalsi velmi dilezitou hodnotou je pro Romy
rodina, ktera byva vétsinou velka. Romstvi podle néj zahrnuje vzhled Romd, jejich
jazyk a zvyky a tradice. Penize jsou potfebné k zachovani Zivota, k projevovani lasky
k détem a k uctivani starSich, proto jsou v hodnotovém Zebficku Roml také celkem
vysoko. Naopak budoucnost a s ni spojené vzdélani ma u Roml hodnotu nizkou,

Romoveé Ziji prevazné pFitomnosti a minulosti, budoucnost je pfili§ nezajima.

2.1 Rodina

Podle Mann (2001) nejvétsi hodnotou u Roml byla a je velka rodina.
Nejdllezitéjsi byly déti, které pro né byly bohatstvim a Stéstim. Je$té v prvni
poloving 20. stoleti nebyly na Slovensku vyjimkou rodiny s deseti détmi. | v Cechach
jsou romské rodiny vétSinou pocetnéjsi nez rodiny Ceské. Je zndmo, Ze Romové
miluji svoje déti. Romskym mamink&m zaleZi pfedevSim na tom, aby jejich déti byly

zdravé a veselé. Déti nerady odchézeji od svych rodic, i kdyZ jsou dospélé a zaloZi
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si svoje rodiny. Synové si ¢asto do domu rodicd pFivedou i své manzelky. Postupné
si v8ak zafidi vlastni bydleni a osamostatni se; na své rodiCe vSak nezapominaji.

Obvykle zlstane s rodi¢i nejmladsi syn, ktery se o né stara az do smrti.

ProkeSova (2010) uvadi, Zze pro Romy je rodina i v soucasnosti relativné
uzaviené tradicni spolecenstvi zaloZzené na patriarchalnim zplsobu Zivota, symbol
soudrznosti a vzajemné ucty, symbol vzajemné pomoci a laskavého slova. Ovsem i
tradiéni romska rodina se méni v ddsledku promén Zivotniho stylu a kulturnich
modelll, postihujicich celou nejen ¢eskou populaci. Zvysuje se podil romskych déti
v détskych domovech. Za hlavni pfi€iny je povaZzovan nedostatecny pfijem rodiny a
neuspokojivd bytova situace rodin. Rodinnd solidarita jeSté donedavna udrzela
v rodiné vSechny staré jedince, o své slabé se postarala. V posledni dobé se objevuji
tyto osoby i v domovech dlchodc, i kdyz stale celkem ojedinéle.

Jak pise Sekyt (In Kol. autord, 2007, str. 133): ,,Pravé pro rodinu a jen pro ni
je charakteristicka hierarchie hodnot, systém tabu a sankci, jednani povaZované za
Cisté, Uctyhodné a spravné a naopak za neCisté, ostudné a nespravné. Toto je
v§tépovano détem jiz v Gtlém détstvi a tvoFi to dileZitou soucast jejich vzdélani a
vychovy. Zvnitfnéni téchto hodnot, jejich zakotveni az hluboko v podvédomi, urcuje
pak vniméani, rozhodovani a chovani dospélého Roma.“

Romska velkorodina mivala podle Ri¢ana (1998) velky vyznam. Jestlize mél
nékdo problémy, mohl se spolehnout na pomoc pFibuznych, nikdo nebyl odmitéan.
Dnes vztahy mezi Cleny velkorodin sldbnou, nezfidka Romové sami nafikaji, Ze
nebyt pohibl, uz by se ani nesesli.

Jako dalsi pohled na romskou rodinu cituji Sekyta (In Kol. autord, 2007, str.
134): ,,Romska rodina si své Cleny Zarlivé stfezi a neakceptuje osobni vzestup
jednotlivce, pokud by mohl znamenat omezeni solidarity k rodiné. Rodina na svém
Clenu totiz nepoZaduje jen podil na plodech jeho préce, ale i témér vSechen jeho
volny Cas Nelze se zUCasthovat vSech rodinnych zaleZitosti a soucasné napf.
studovat.” Dale uvadi, Ze romska rodina je pysné na Clena, ktery vynika v nékteré
tradicni profesi (napf. hudebnika Ci koSikare) a ktery se nevyclenuje z rodiny.

2.2 Zameéstnani

V obdobi pFedvéleéné Ceskoslovenské republiky byla moZnost zaméstnani

Rom{ omezena — s vyjimkou téch, ktefi méli své femeslo, hudbu nebo jiny vlastni
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zdroj obzivy. Davidova (In Kol. autord, 1999) pie: ,,V povale¢ném obdobi, v 50. —
80. letech se stali Romové vétSinou nekvalifikovanymi délniky na stavbach, ve
sluzbéch, v zemédélskych druZstvech, statnich statcich i v podnicich. Remesla, kteréa
zaCala upadat uz ve 20. letech diky postupujici industrializaci hlavné v Ceskych
zemich, jesté rychleji zanikala od konce 50. let v dlisledku tlaku tehdejsi spolecnosti
na vSechno specificky romské. Tak doSlo v povalecném obdobi k postupnému zaniku
vétSiny z nich.** Podle ni mezi tradi¢ni romska Femesla patfilo Ci patfi: kovarstvi,
kotlarstvi, kovotepectvi, Sperkarstvi, koSikarstvi, vyroba hudebnich nastrojd, koriské
handlifstvi a hudebnictvi. Zeny si pfivydélavaly vésténim z ruky ¢&i z karet. Od
zaCatku devadesatych let propadla vétSina Roml do nezaméstnanosti — v mnohem

v

vysSi mife nez ostatni obyvatelstvo.

ProkeSova (2010) uvadi, Ze za totalitniho rezimu, méli vSichni préce schopni
Romové préaci. Po roce 1989 se vSak situace zménila. VSichni lidé byli v ramci
demokracie postaveni pfed nutnost postarat se sami o sebe a byt sami za sebe
zodpovédni. Romoveé k této zodpovédnosti sama za sebe vedeni nejsou. V soucasné
dobé je pro Romy téméF normou byt prijemci socialnich davek. Spousta Romd
vykonava préaci ,,na ¢erno“, coz je vyhodné jak pro zaméstnavatele, tak pro samotné

Romy — prFijimaji socidlni davky a maji i pfijem z nelegalniho zaméstnani.

Nizky stupen vzdélani a z toho vyplyvajici i nizka kvalifikacni uroven branila
podle Viska (In Kol. autor(l, 1999, str. 195) rovnomérnému rozptyleni Romd ,,v
socialné profesni strukture spolecnosti a vzniku pozitivnich interetnickych kontaktd.
Zaméstnanosti, pravidelné prace, tak bylo vyuZito spiSe jen jako nastroje hmotného
zabezpecCeni, nikoliv oviem jako néstroje socidlné kulturniho a spoleCenského
vzestupu.” Dale je podle néj problematicky hlavné wvnitfni vztah Romi
k zaméstnanosti. Pfed rokem 1990 bylo povinnosti ob¢anl pracovat a zaméstnavatelé
meéli povinnost zaméstndvat. Proto si Romové zvykli libovolné ménit zaméstnani,
pracovat s rlizné dlouhymi prestavkami a mit na zaméstnani nerealné pozadavky. To

vedlo k jejich nahrazeni prevazné zahrani¢nimi délniky.

2.3 Romipen - romstvi (tradice, obrady a obyceje)

Podle Davidové (1995) je védomi spole¢ného (romského) plivodu zakladnim
prfedpokladem formovani etnické identity a tim pFihlaSeni se k romstvi - romipen.

Romské etnikum charakterizuje romsky jazyk — romarii Chib, ktery je jazykem
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indoevropskym. V nékterych zemich (napf. Velka Britanie, Spanélsko atd.) pFestali
Romové romsky hovofit, jazykové se asimilovali. Naopak v Ceské a Slovenské

republice Romové romstinu stale pouzivaji jako svlij matefsky jazyk.

Jak uvadi Laznickova (In Kol. autord, 1999), romskou komunitu tvofila
predevsim SirSi rodina, jejimZz zakladem byly Siroké pribuzenské vztahy. Rodina
ochrafovala kazdého jejiho c¢lena jako souCast spoleCenstvi, také kazdého
zabezpeCovala v socialni a ekonomické roviné. Funkci této Siroké rodiny posiloval
odmitavy postoj majority a vynucena spolecenska izolace Roml — prostfedkem
k preziti bylo uchovavani tradic, zvyklosti a obrfadl, ve kterych byla jistota

kaZdodenniho Zivota i uchovani identity skupiny — jejiho ,romipen* — romstvi.

VvV,

Nejvétsi autoritu v rodiné mél otec, prestoze se ne vzdy choval podle norem
spolecenstvi, ve kterém Zil. Nicméné pro muZe platily mirnéjSi normy nez pro Zeny.
Otec vybiral, schvaloval Zivotni partnery svych déti, odpovidal za chovani své
rodiny, zejména své manZelky a svych dcer. Naproti tomu Zena, prFestoze
zabezpeCovala rodiné kaZdodenni obZivu, musela projevovat pokoru a Gctu muZi.
Dodnes jde romskd Zena na verejnosti nékolik krok( za muzem. Velkou Uctu
prokazovali Romové starym lidem, ktefi vychovali spoustu déti a béhem Zivota
zmoudreli. Respekt patfil zvI&St' starym Zenam, které byly vybornymi IéCitelkami.
Déti byly od malicka vedeny k samostatnosti, pozornost rodiCe veénovali
prvorozenym détem, tém Casem pfipadla povinnost starat se o mladsi sourozence.
Hlavné romské holCicky byly zapojovany velmi brzo do Gdrzby domacnosti a vareni
jednoduchych jidel. Matka své dcery ucila pokofe a oddanosti viaci muzim
(Laznickova, In Kol. autord, 1999).

Romske zvyky a tradice jsou nejvice zastoupeny pfi narozeni ditéte, svatbé a
pohfbu. V minulosti sjednavali zasnoubeni rodice svateb¢anl, rozhodovala ¢asto
vySe véna, které nevésta do rodiny pfinese. Nevésta se po svatbé odstéhovala
k Zenichovi, kde ji az do té doby, neZ porodila vlastni dité, vychovavala tchyné.
Narozeni ditéte bylo pfFijimano se samozfejmosti, pokud se ovsem narodil syn, byl
divod koslavdam. Neplodnost Romové povazovali za nedostatek, Gasto byla
divodem k rozchodu partnerli. KdyZz se narodilo dité, muselo byt co nejdfive
pokiténo, aby Zilo a bylo zdravé. Ve zvyklostech okolo umrti ¢lovéka Ize najit

nejvice odlisnosti, nicméné téméf ve vSech rodech Romové u mrtvého ,vartuji — bdi
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u mrtvého po vSechny dny a noci od jeho umrti az do pohrbu. Vartovani se ucastni
vsichni pfibuzni vCetné déti nad 12 let. Béhem néj se vypravi pfibéhy ze Zivota
zemrelého, neni dovoleno zpivat veselé pisné a blizci pribuzni dodrzuji smutek cely
nasledujici rok. (Sekyt, In Kol. autord, 2007).

,.Nevéra zeny byla dlivodem pro jeji opusténi. Pokud ji muz neopustil, musel ji
alespon verejné potrestat (ostfihat vlasy, zbit). S muZskou nevérou to bylo jinak:
zvySovala muZovu prestiZz a nékdy se ji manZelky chlubily a dokazovaly tak muzovy

kvality* (Romove.radio.cz [online].2000).

Mezi dalSi znaky romstvi patfi i tradi¢ni kuchyné. Dfive, za dob koCovnictvi,
patfil mezi lahldku peceny jezek. V dnesni dobé uz samoziejmé jezky nikdo neji.
Velmi oblibenymi tradi¢nimi jidly jsou halusky s masem, zelim a slaninou Ci
s tvarohem, tzv. golubci — zelné listy pInéné mletym masem, tzv. marikl'i — moucné
placky a velmi oblibené jidlo, tzv. goja — stfeva plnéna strouhanymi bramborami
nebo masem. Dodnes se také dodrZuje tradice, kdy se zbytky jidla musi vyhodit.
Romové totiz Véfi, Ze nedojedené jidlo ocichavaji duchové zemrelych predkd a
jestlize by nékdo takové jidlo snédl, veSly by do néj mrtvolné zarodky (Davidova,
1995).

Romové vidi sami sebe jako upfimné a vérné, druzné, mimoradné solidarni s
prislusniky vlastni rodiny a rodu, svobodymilovné, laskavé k détem. Tyto vlastnosti
pFisuzuji pravému romstvi, nicméné sami si uvédomuji, Ze jejich romipen postupné
mizi. Napfiklad romstinu dnes RomoVvé pouZzivaji stale méng, presto je vSak romstina
jako te¢ pisni, pribéhll a lidové moudrosti stejné jako jazyk modlithy, stale
uznavanou hodnotou. Ri¢an (1998) vyhodnotil jako znaky romstvi:

e Skupinovou kohezi — sklon byt pospolu, o vSem spole¢né hovofit a

rozhodovat

e Potiebu télesné blizkosti — Romim napfiklad nevadi spat namackani v malé

mistnosti

e Citovou spontannost, Zivy temperament — nekontrolované projevy citl

(kladnych i z&pornych)
e Ochotu délit se — pokud Rom néco m4, rad se o to podéli

e Orientaci na pfitomnost — minimalni zajem o budoucnost.
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Davidova (1995) také tvrdi, Ze u Roml probihaji stale hlubsi zmény v jejich
spolecenské pozici, ve zplsobu Zivotu, kultufe a v hodnotové orientaci. DUsledky
téchto zmén jsou na jedné strané z€asti pozitivni, na strané druhé ale vice negativni.
Tradi¢ni romske spoleCenstvi se svymi vnitfnimi zakony je mnohdy rozbito a tradi¢ni
hodnotovy systém neni obvykle nahrazovan né¢im novym. StarSi Romove, ktefi byli
vychovani tradi¢né a citi své romstvi, jsou nestastni nad posunem hodnot u mladé i

stfedni generace a pochybuji o perspektivnim vyvoji Romd jako celku.

Podle Klimy (In Ritan, 1998) velka ¢ast mladych Rom{ neni identifikovana se
svym romstvim. Podle Davidové (In Balvin a kol., 1997) se ke svému romstvi hlasi
prfedevsim pfisludnici romské odborné a umélecké inteligence, predstavitelé
romskych hnuti a sdruzeni, i mnoho dalSich Rom( stfedni a mladé generace. Vétsi
¢ast Romll se vSak k romstvi nehlasi a néktefi dokonce nevédi, co tento pojem
znamend. StarSi Romove, ktefi byli vychovani tradicné a citi své romstvi, jsou
nestastni nad posunem hodnot u mladé i stfedni generace a pochybuji o vyvoji Romd
jako celku, bude-li se nadale ztracet vlastni sebeuvédomeéni, romsky jazyk a kultura,
bude-li stale pfevaZzovat materialni chapani hodnot.

2.4 Kultura

Vztah Romi k hudbé vyjadFila vystizné Davidovéa a Jurkova (In Kol. autord,
1999, str. 63.): ,,Romsk& hudba a pisfiovy folklor jsou velkym bohatstvim, které se
uchovalo do dnesnich dni Romim i ndm vSem. Muzikalnost a schopnost pisné si
skladat pretrvava a dale se rozviji v nové tvorbé mladé romské generace. Jde tedy o
hudebnost a folklor Zivy, ktery jesté dlouho nezanikne, i kdyZ se bude rozvijet tfeba
modifikované, v jiné podobé. Romové by vSak bez hudby, pisné a tance snad ani Zit
nemohli, patfi neodmyslitelné k sobé““.

Dfive byli Romové velmi spjati s pfirodou a ta jim byla inspiraci pfi vytvarné
tvorbé. Diky provozovéni tradicnich femesel pak byli Romové manuélné zrucni a
pracovali s riznymi materialy a surovinami. Naopak literarni kultura az do nedavna u
Romll neexistovala. Pohadky, povésti a pisné se tradovaly Ustné, bez pisemnych
zdznami (Horvéathova, In Kol. autord, 1999).

Podle Ritana (1998) se po roce 1989 zalinaji psat romské basné i proza,
poradaji se Cetné kulturni akce i spoleCenska setkani, vychazi romsky tisk, zakladaji
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se romska televizni i rozhlasova vysilani. Na vysokych Skolach Ize studovat romsky
jazyk a kulturu.

Sevéikova (In ProkeSova, 2010) uvadi, Ze tematicky jsou romské pisné
vétSinou zaméfeny na lasku a vztah dvou lidi a na emoce a jejich pFiciny (smutek,
Zal, beznadgj, citové Ci hmotné stradani, nemoc, smrt, negativni vztahy mezi

romskou minoritou a neromskou majoritou).

Stejné jako podle Davidové, i podle Ricana (1998) je silnou strankou romské
kultury hudba a tanec. Vyrazny a Casto vynikajici hudebni projev patfi k nejvétSim
prinostim romského etnika a je tradiéni oporou jeho identity. Co se tyGe vytvarného
uméni, je toto bezprostfedni, velmi barevné, srozumitelné, lidové. U Roml dnes
prevlada pseudokultura, pasivni konzum toho, co pfinasi televize Ci internet.
V mnoha romskych rodinach se televizor vypina jen na noc. Velmi oblibenou
zabavou romské mladeze i dospélych jsou hraci automaty.

Do kultury lIze zahrnout i zplisob odivani. Jak uvadi Davidova (1995), nelze
hovofit o specifickém romském odévu obecné, protoze ten se lisi podle subetnickych
romskych skupin. Nejvice charakteristicky byl a dodnes Casto je odév olasskych
Romd, ktery u Zen obsahuje dlouhou nabiranou sukni, kterd je vyrazné barevna a
vzorovand, $atek okolo hlavy nebo pres zada a bllizka s dlouhym rukdvem. Nezbytné
jsou ozdoby — velké nausnice a prsteny. Romsti muzi pak s oblibou nosi zlaté fetézy
na krky Ci zapésti. Odév olasskych muzll tvofila koSile snabiranymi dlouhymi
rukdvy napadnych barev, obvykle dopInéna vestou odlisné barvy a kalhoty zasunuté
do vysokych koZenych bot. V dnesni dobé nosi Romové podobné obleCeni jako
majoritni spoleCnost. VétSina romskych Zen si dodnes péstuje dlouhé vlasy. Jak
muZi, tak Zeny si s pfichodem prvnich Sedin vlasy barvi na ¢erno, nékteré Zeny se

odbarvuji na blond, €i voli jiné odstiny.

2.5 Virav boha

Z literatury je znamo, Ze Romové nejCastéji oficialné pFebiraji ndboZenstvi
spolecnosti, ve které Ziji. V evropskych podminkéach je to kfestanstvi katolického
vyznani. V nékterych méstech Ceské republiky Romové zakladaji tzv. charismaticka
a evangelizacni hnuti. Raichova (In Kol. autorli, 1999) zaznamenava, Ze: ,,Podle
Rom( samotnych jim pFislusnost k této sekté dava moznost pocitu vyvolenych lidi,

coZ je v rozporu s jejich Zivotnimi zkuSenostmi. Na rozdil od tradi¢nich cirkvi, které
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kladou ddraz na text, vzdélani a schopnost Cist a psat a zaroveri vytésriuji jakékoliv
praktiky, které nazvou ,,pohanskymi‘, se tato charismaticka hnuti staraji o jejich
emocionalni a psychologické potfeby, davaji prostor jiné komunikaci nez pouze
verbalni, (napf. vyuZivaji hojné sily hudebniho projevu), a slouzi i jako zvlastni

vydéleni se z tradi¢niho cirkevniho prostiedi, ke kterému vétsina neromd tihne.“

Podle ProkeSové (2010) si starSi Romové dfive predstavovali Boha jako
velikého, dobrého ducha — jakousi nejvyssi bytost, ktera stvofila svét a Fidi osudy
viech lidi, ale nic po Clovéku nevyZaduje. Strach z Boha takovy, jak jej znaji
kfestané, neni pro Roma typicky. Pokud se Rom néceho boji, pak to jsou zlé
nadpfirozené sily, spojené s predstavou dabli. Romové Véfi, ze Blh zna pficiny
jejich chovani a nema jim to za zlé, naopak je omlouva. Od Boha oekavaji Romové
pomoc, nikoliv pfikazy. Podle nich neni nutné chodit na mse do kostela, Bih je
pfitomen v kazdém Clovéku, v jeho srdci. Predstava Boha je vzdy, podobné jako
v majoritni spole¢nosti, zavisla na vzdélani a socialnim statusu, celkové duchovni
vyspélosti a orientaci, na konkrétnich Zivotnich podminkéach, potfebach a problémech
jednotlivce. V romstiné je Blh "o Del" a Romové s nim komunikuji jinak nez

kiestané. Vétsinou jej oslovuji formou proseb a chvalozpévd.

v N

,,Romové Véri, Ze duse Clovéka presahuje a existuje i po odchodu téla na onen
svét. Dikazem toho je tradi¢ni nesmirné velka vira v duchy mrtvych predkl - mule,
ktefi jsou pro Romy prostfednikem Boha. Duse zesnulych se podle Rom{ vraceji mezi
Zivé, ty dobré navstévuji pfibuzné ve snech a davaji rady, ty zIé Skodi (napriklad pri
narozeni ditéte). Vzhledem k tomu, Ze vétSina Rom( VéFi, touzi Romové po uctivani
vlastniho boZstva. Zatim jedina jejich "svata" je Kali Sara - Cerna Sara, kterou vice

nez jedno stoleti oslavuji a vzhliZeji k ni*“ (Romove.radio.cz [online].2000).

Dle Davidové (1995) je hodnotovy vzorec a vira Rom{ odrazem stupné jejich
celkového rozvoje, projevujiciho se v jejich stavu poznani, existujiciho ve formé
tradic a zdédénych navykl. O naboZenském citéni Roml panuji tfi rlizné nazory —
prvni z nich prfedpoklada, Ze Romové jsou zcela bez naboZenského citéni, druhy je
poklada za vyznavace prirodnich a animistickych sil a duchi a posledni tvrdi, Ze jsou
skalopevni kfestane, nejcastéji katolici.
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2.6 Vzdélani

Problém vzdélanosti (spiSe nevzdélanosti) Rom( spatfuje Rican (1998) ve
faktu, Ze velmi mélo romskych déti prochdzi matefskou Skolou. Vychova v romské
rodiné zpravidla neni dobrou pfipravou pro Skolni préaci déti, déti neznaji knizky,
hracky, pastelky. Chybi omalovanky, doplfiovacky, hadanky, stavebnice. U Romd
neni vyjimkou, Ze dité, které ziska vzdélani, se vzdali jak komunité, tak roding. Casto

0 v rg

je pravé komunitou vnimano jako ,,g4dzo s hnédou kuzi*.

Horvathovd (In Kol. autorli, 1999) shrnuje problém vzdélanosti Romi
nasledovné: ,,V dlsledku historického zpozdéni romského etnika, které je zplsobeno i
tim, Ze celé generace nemély moznost chodit do $koly, v disledku odlisného prostredi
jazykového i jinych faktor(l, jsou Romové dosud v systému Ceskych Skol dosti
nedspésni a nemohou tak uplatnit vlohy, které v nich zatim jen drimaji. Vyjimecné se

daFi Romim pronikat i na vyssi stupné naSeho Skolstvi, a potom si vybiraji obory

sobé blizke — v posledni dobé jsou jimi i umélecké sméry“.

Sotolova (2001) uvadi, Ze jednou z nejvyraznéjsich pFicin nelspésnosti
romskych déti pfi ziskavani vzdélani je skutecnost, Ze tyto déti nezvladaji v potfebné
mife vyucCovaci jazyk. K objektivnim pfi¢inam, které ztéZuji romskym détem pfistup
ke vzdélani, pfistupuje jedna subjektivni - vnitfni vztah Roml ke vzdélani. Vzdélani
nezaujima Vv jejich hodnotové orientaci vyznamnéjSi postaveni. Romové jsou
orientovani hmotné, ve snaze vyrovnat se co nejrychleji po vnéjsi strance ostatnimu
obyvatelstvu. Rom, ktery se rozhodne pro ziskani vzdélani, nastoupi nesmirné tézkou
cestu, kterd je svoji naro€nosti naprosto neadekvatni spolecenské a ekonomické

prestiZi na jejim konci.

Dité vyrlstajici v romské rodiné ztraci zodpovédnost za svij Zivot, v rodiné se
rozhoduje o viem kolektivné. Tim padem nema jedinec potfebu vlastni individuaini
Zivotni ambice a to se odréZi na jeho vztahu ke Skolni praci a budouci profesi. Z toho
vyplyva, Ze podstatnd Cast populace romskych déti a mladistvych dosahne pouze
ukonCeni zakladni Skoly (a to mnohdy jesté Skoly specialni). Také pobyt v romské
komunité je pro mlade lidi demoralizujici a tim, Ze v okoli neni Zadny kladny vzor
Clovéka vzdélaného v oboru, nemaji sami zdjem o vzdélani (Balabanova In Kol.
autordi, 1999).
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Podle ProkeSové (2010) jsou pFi¢inami Skolnich nedspéchll romskych déti:
jazykové bariéra, nedostatecna znalost Cestiny, romské déti vychazeji z jiného pojeti
svéta, nejsou jim vlastni evropské kulturni tradice, nizkd motivace Romi ke

vzdélani, $patné socialni podminky, nizka Groven vzdélani romskych rodicu.

Svejda (2000) spatfuje problém romskych déti ve 3kolach pFedevsim v tom, Ze
jejich spoluzéci z majoritni spolecnosti nevnimaji jejich historii a kulturu. Dale
upozoriuje na nevhodnost prostfedi, ve kterém se romské déti pfipravuji do Skoly —
romska rodina je pro dité vSim, ale neposkytuje mu potfebné zazemi k pfipravam do

Skoly, ani rodiCe se nestaraji o jejich pFipravu na vyucovani.

Zajimavy je také postfeh Hibschmannové (In Kol. autorl, 1999, str. 8), Ze
,,Romoveé zatim nikdy v historii neméli mozZnost osvojit si vzdélani prostfednictvim
vlastniho jazyka a vlastni kultury. Proto je pro mnohé spoleenska seberealizace
skrze ,gédZovske* institucionélni vzdélani hodnota do té miry nedosaZitelna, Ze

postupuje své pfirozené misto hodnotam materialnim.*

2.7 Penize a majetek

Davidova (1995) poukazuje na to, Ze v uplynulych 50 letech do$lo u Romi k
negativni pfeméné mysleni a chapani hodnot, kdy majetek a penize kladou mnozi
mlad$i Romové na prvni misto ve svém hodnotovém Zebficku. Konzumni a
maloméstacky zplsob Zivota zatind u fady Romi prevaZovat, mnozi pfitom

opoustéji své pozitivni tradi¢ni hodnoty.

Vztah Romi k penéziim vystihuje Ri¢an (1998, str. 54) takto: ,,Rom pFinese
domi vyplatu nebo davky, rodina uz ¢ekd, protoze tata je Stédry a kdyz ma, tak
rozdava a uziva, oslavuje se — kdovi, jestli bude jeSté mit pozitfi nebo dokonce uz

dnes vecer!“*

Romové drive nebyli pfipoutani k pldé a trvalému bydlisti, nemohli tedy sv(ij
majetek ukladat do nemovitosti. Proto koncentrovali materialni hodnoty ve zlaté,
které je velmi cenné a snadno prenosné. Zejmena pro olasské Romy jsou masivni
zlaté prsteny, nausnice, fetizky a dalsi Sperky okazalymi materialnimi hodnotami
(Hibschmannova In Kol. autor(, 1999).
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2.8 Zdravi

ProkeSova (2010) poukazuje na fakt, Ze Zivotni podminky se v nékterych
lokalitach zhor8uji, byty a domy nesplriuji hygienické podminky k bydleni a proto Ize
predpokladat, Ze se zhorSuje i zdravotni stav obyvatel. Romové nedodrZuji spravnou
Zivotospravu, maji Spatné stravovaci ndvyky, hodné koufi (i téhotné Zeny),
konzumuji alkohol, poZivaji ndvykove latky. V lokalitdich chybi osvéta a prevence,
osoby se neléci v pocatecni fazi nemoci. Romové maji strach z lékafl, zejména pak

ze zubard.

Z hlediska stravovani Davidova (1995) uvadi, Ze v mnoha romskych rodinach
se dodnes objevuje nedostatek mléénych vyrobkd, zeleniny a ovoce, rostlinnych
tukd, pecenych jidel a doméacich mouénikd. Romska strava je predevsim masita a tim
i velmi ndkladna. Také se ve stravovani objevuje velké mnozstvi sladkosti, coz vede

k tomu, Ze mnoho romskych Zen i muz{ trpi nadvéahou.

Podle Ri¢ana (1998) se pediatfi shoduji v ndzoru, Ze romské déti jsou mnohem
hor§im zdravotnim stavu nez déti neromské. Také pracovni neschopnost dospélych
Roml je podstatné vyssi, romskych invalidnich ddichodcll je Sestkrat vice, nez by
odpovidalo jejich zastoupeni v populaci, Romové se dozivaji niz§iho véku nez

majoritni spole¢nost.

K nemocnosti déti pfispiva podle TancoSové (In Balvin a kol., 1997) fakt, Ze se
mezi Romy uzaviraji sfatky s pokrevnimi pfibuznymi — s bratranci, sestfenicemi atd.

Tak vznikla generace déti s téZkymi zdravotnimi potiZzemi.
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3 PSYCHOLOGICKY VYVOJ JEDINCE VE VZTAHU
K HODNOTAM

V kazdém vyvojovém stadiu ¢lovéka se mlze dlleZitost jednotlivych hodnot ménit.
V obdobi adolescence pro nds mohou byt nejdllezitéjSimi hodnotami penize,
svoboda, fyzicka krasa. V dospélosti zase rodina, zaméstnani, spravedlnost. Ve stafi

si naopak spousta lidi uvédomi, Ze penize nejsou viechno, ale nejdilezitéjsi je zdravi.

Vyvoj jedince z psychologického hlediska zahrnuje vznik a postupny rozvoj
psychickych vlastnosti a procesdi. Zmény probihaji v kvantité i v kvalité a sméfuji od
jednoduchosti ke stéle vétsi sloZitosti. Vyvoj obecné se chape jako pfechod od méné
dokonalého k dokonalejSimu. AZ do dospélosti mé& charakter stdle vétsiho
osamostatriovani (Helus, 1999).

Podle Langmeiera a Krej¢ifové (2006) psychicky vyvoj neprobiha plynule,
obdobi s mnoha zménami stfidaji obdobi klidnéjsi, existuji vyvojové skoky a faze
stabilizovani nové ziskaného, ma podobu posloupnosti na sebe navazujicich
vyvojovych fazi. Do oblasti psychického vyvoje patfi biosocialni vyvoj (zmény
spojené s télesnym vyvojem), kognitivni vyvoj (poznavani, mysleni, uceni atd.) a
psychosocialni vyvoj (prozivani, mezilidské vztahy atd.).

Kazdé kulturni prostfedi mé své uznavané hodnoty. Malé dité pfejima hodnoty svych
rodicll, protoZe citi, Ze jen tak mlze byt milovano. Postupné pfejiméa hodnoty svych
vrstevnik({, protoZe se osamostatriuje, neni jiz tak zavislé na rodiné. V dospélosti
jedinec Casto prebird hodnoty nédboZenskych, politickych a jinych ideologii
kulturniho prostfedi, ve kterém Zije (Nakonecny, 1997).

3.1 Adolescence (15— 20 let)

Adolescence je charakterizovana jako obdobi emocni lability, tzv. obdobi boufi
a krizi. Dospivajici Casto pfemysli o svych vnitfnich konfliktech, utika do svych
soukromych citovych svétd nebo do dennich snéni a tim je jesté vice odtrhnut od
reality. V obdobi adolescence zaCina jedinec chapat pojmy jako ,spravedinost®,
~pravda®“, ,pravo*“ apod. Také zalind vice prfemyslet o své budoucnosti. U
dospivajiciho dochazi k novému zplsobu moralniho hodnoceni — objevuji se u néj
mravni soudy, pomoci kterych hodnoti druhé i sebe. Jedinec se postupné

osamostatriuje od rodiny a vice navazuje vztahy svrstevniky. V tomto Zivotnim
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obdobi dochazi k rozporu mezi hodnotami mladé a starSi generace. Prohlubuji se
rozdily v ndzorech, hodnotach a postojich generaci, které vyristaly za zcela jinych
podminek a téZily z jinych zkuSenosti. Déle spatfuje rozpor mezi hodnotami rodiny a
vnéjsi spolecnosti. Je rozdil mezi charakterem citovych vztah( v rodiné a v Sirsi
spolecnosti. Dospivajici neni tolik vazan na hodnoty svych rodicd a Casto je kriticky
posuzuje (Langmeier, 1983).

U adolescenta dochazi k intenzivnimu hled&ni osobni identity. Mlady ¢lovék
potfebuje védét, kdo je a jaky je, kam patfi, co chce, co dokaze, Cemu véFi. Sdm pro
sebe si utvari ZebFicek hodnot a podle tohoto se chova a jedna (Ri¢an, 1998).

Milady ¢lovék v tomto obdobi hleda odpovéd na Fadu zékladnich otazek — kym
jsem a jaky jsem, kam patfim a kam sméfuji, jaké hodnoty jsou v mém Zivoté
nejvyznamnéjsi. Hledani identity dospivajiciho je i hleddnim hodnotové orientace,
k niZ neodmyslitelné patfi i otdzka pfrijeti viry nebo v Sir§im slova smyslu duchovni
orientace. Touha vztahovat se ve svém Zivoté k hodnotam, které ¢lovéka presahuji, o
které se mlze opfit a které davaji jeho Zivotu konecny smysl, patfi zfejmé

v v

k univerzalnim lidskym potfebam (Langmeier, KrejCifova, 2006).

Za hlavni vyvojovy dkol adolescenta povazuje Simitkova Cizkova (2003)
vytvorit si pocit vlastni identity, pfijmout normy spole€nosti, vytvofit si védomi
vlastni hodnoty, pfijmout za své moralni principy a hodnoty spole¢nosti, v niz Zije.
Zaroven ma adolescent potfebu vytvaret si vlastni ndzor, ke kterému dospél sam

vlastni zkuSenosti. Touzi po individualni svobodé a osobnim vyjadreni.

3.2 Casna dospélost (21 — 30 let)

Zakladnim znakem zralosti je prekonani rozpord détstvi a dospivani. Zraly
Clovék méa byt nezavisly na svych rodicich, ale ma s nimi udrZzovat kladné vztahy, ma
umét najit hlubokeé a trvalé pouto k partnerovi, s nimz se rozhodl Zit, m& byt schopen
zachovat si i SirSi pratelské vztahy. DalSi znak zralosti spoCiva v pIném rozvinuti a
vyrovnanosti prace a ostatnich ¢innosti realizovanych ve volném Case. Zraly ¢lovék
by nemél byt zmitan nepratelstvim vaci drunym ani vici sobé — nema mit pfilis nizké
ani nadmérné prehnané sebehodnoceni. Ma byt ,,autenticky” — nema usilovat o to,
aby se jevil takovy, jakym ho druzi chtéji mit, mél by byt svij, vzdy pravdivy.
Subjektivné povazuji mladi lidé za zndmku dosaZeni dospélosti prfedevsim prevzeti

pIné odpovédnosti za svllj Zivot, moznost samostatného rozhodovani a dale
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rodiGovstvi a ziskani finanCni nezavislosti, ale o ¢asné dosazeni téchto meznikd

v v

vétSinou prilis neusiluji (Langmeier, Krejcifova, 2006).

3.3 Stredni dospélost (31 — 45 let)

Jedinec se vtomto Zivotnim obdobi zaCind vénovat realizaci zvoleneho
Zivotniho programu a naplfiovani preferovanych Zivotnich hodnot. Méné uz sni a ve
svem jednéni byva spiSe stfizlivy a pragmaticky. Zna své moznosti a je si sam sebou
jist; mize se tedy i skute¢né svobodné a nezavisle rozhodovat, ve svych volbach
mliZe byt pevny a rozhodny, protoZe jiz neni vazan zavislosti na rodicich. Pro vétsinu
lidi je nejdllezitéjsi Zivot v manzelstvi a v rodiné. Uspokojivy rodinny Zivot pfispiva
k osobnimu Stésti a k pocitu smysluplné minulosti, spokojené pFitomnosti i
budoucich perspektiv. V harmonickém manzelstvi Ziji spiSe lidé ,zrali“, ktefi proZili
Stastné détstvi v harmonické a spokojené rodiné. Vétsi obtize mivaji v manZelstvi
lidé nezrali, ktefi se nedokazali uspokojivé emancipovat a stale jsou zavisli na svych
rodicich, nebo ktefi se od nich odpoutali nepfirozené — neumegji si zachovat kladny
vztah k rodi¢dim, kdyZ maji navazat kladny vztah k partnerovi. Lidé, ktefi jsou ve
svém manzelstvi spokojeni, si vybiraji svého partnera pfedevsim na zakladé urcitych
podstatnych podobnosti — maji stejné Zivotni hodnoty, pochazeji z rodin s podobnou
hodnotovou zakladnou, maji i podobnou vétsinu zajmd. Zivotni cile dostavaji
v tomto Zivotnim obdobi konkrétni podobu a jsou skute¢né realizovany (Langmeier,
KrejCifova, 2006).

V této Zivotni etapé, konkrétné mezi 35. a 40. rokem, dochazi podle Simitkové
Cizkové (2003) u spousty lidi k tzv. krizi stfedniho véku, coZ je zlom v dosavadnim
Zivoté. Tato krize je spojena s hodnocenim dosavadniho Zivota a s hledanim identity.
Pomoci sebereflexe se dospély stava vice individualitou, nejedna jiZz tolik podle
platnych pravidel, ale vytvari si sva vlastni. Pod vlivem zkuSenosti a vnitfniho
vyvoje postupné méni své nazory, prehodnocuje sva dosavadni rozhodnuti, mdze

~rw

zmeénit hierarchii ve svém hodnotovém ZebFicku a pfemysli o své budoucnosti.

3.4 Pozdni dospélost (46 — 65 let)

Pro tuto Zivotni etapu je typické obdobi bilancovani — jedinec hodnoti vysledky
svého dosavadniho Zivota, hleda odpovéd na otazky, zda to, ¢eho dosud dosahl,
odpovida ocekavani, zdali dosavadni vysledky mohou byt jes$té dobudovény a
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zavrSeny. Hodnoti se spravna feSeni i omyly v minulé volbé povolani, ve vybéru
Zivotniho partnera, ve vychové déti — tedy v dosazeni nejvyznamnéjsich cild. Zivotni
cile si Clovék klade uz od détstvi, tyto cile jsou dil¢i a kratkodobé. Teprve dospivajici
si klade Zivotni cile védomé a globalné. Pozdni dospélost kriticky zkoumd, zda cely
vyvoj zivotnich cil(i byl spravny, nebo ne. Znovu jsou nastolovany otazky identity,
hodnot a Zivotniho smyslu, ¢lovék se znovu obraci spiSe dovnitF, k vlastnimu nitru.
Rodi¢lm v této dobé Casto odchazeji déti z domova a pocit prazdného hnizda je pro
nékteré rodiCe (zejména matky) trpky. Odchod déti zdomova mohou zejména matky
chépat tak, Ze ,,uz je nikdo nepotiebuje®, a to zvlasté ty, které si kromé vychovy déti
nevytvorily Zadné jiné skute¢né hodnotné cile Zivota (Langmeier, Krej¢ifova, 2006).

3.5 Stéafri (66 a vice let)

Ve stéfi se jeSté vice nez v dfivéjSich obdobich projevuji rozdily mezi jedinci:
neéktefi si zachovavaji duSevni svézest i télesnou zdatnost do vysokého véku, jini
vykazuji vyrazné zndmky starnuti velmi brzy. Z hlediska spoleCenského je Clovék
SStary”, kdyZz je za takového pokladan ostatnimi c¢leny spole¢nosti. Socialni
inteligence i schopnost moralniho usuzovani vsak zlstavaji ¢asto az do vysokého
véku plné zachovany. Citové proZivani se ve stdfi vétSinou stdvd méné
bezprostfednim a sniZuje se intenzita emoci — ¢lovék se jiZ tak nenadchne pro nové,
ale soucasné fadu situaci dokaZe hodnotit klidngji a racionalngji. Clovék se stava
emocné stabilnéjsim, ale Casto i lhostejngj$im vici vnéjSimu svétu. To mize
znamenat Vetsi klid a trpélivost, ale nékdy i nezdjem aZz apatii. Mnoho zéleZi na
hodnotové orientaci kazdého ¢lovéka — pro mnohé je delSi Zivot pfileZitosti k tomu,
aby prehodnotili svlij dosavadni Zivot a dosahli nového porozuméni smyslu svych
¢inli. Tato ,,moudrost” je ovsem zaloZena na osobnosti kazdého ¢lovéka, a neni tedy
dosahovana u vsech lidi vysokého véku. Stafi lidé mladsi uci nejen tim, co o
minulosti vypravéji, ale u¢i mladé i mnoha hlubsim hodnotdm a postojim a uci je
nakonec i svou smrti — pomahaji svym blizkym, aby hledéli vyrovnanéji na vlastni
smrt a plnéji si uvédomovali svoji odpovédnost ke své roding i k SirSi spolecnosti

v v

(Langmeier, Krejcifova, 2006).

Podle P¥ihody (In Simickova Cizkova, 2003) je zakladnim psychologickym
rysem tohoto Zivotniho obdobi odklon od materidlnich hodnot k hodnotam

duchovnim. Ve stafi se také vyraznéji projevuje, jaké hodnoty Clovék uznaval
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v dospélosti, jak Uspésné €i neuspésné probihala jeho celozZivotni socializace, jak

zvladal v prdibéhu svého Zivota rlizné krize.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKAVYZKUMU

V teoretické Casti jsem popsala potfeby, hodnoty a hodnotovou orientaci
z teoretického hlediska, dale vSeobecné nékteré hodnoty Romd, pficemZ jsem
vybrala ty hodnoty, o kterych se v literatufe zmifiuji autofi zabyvajici se romskym
Zivotem a kulturou. ZavéreCnou kapitolu v teoretické Casti uzaviraji informace o

psychologickém vyvoji jedince ve vztahu k hodnotam.

V praktické Casti jsem se zaméfila na zpracovani odpovédi vsetinskych Romd,
které jsem ziskala formou dotaznikového Setfeni. VV navaznosti na teoretickou ¢ast, v
niz jsem mimo jiné popsala psychologicky vyvoj Clovéka ve vztahu k hodnotadm,
jsem rozdeélila respondenty do péti kategorii podle véku, protoZe hodnotovy ZebFicek

mlZe byt v kazdém véku jiny.
4.1 Vyzkumny problém a vyzkumné cile

Vyzkum jsem zaméfila na hodnotovou orientaci Roml ve Vsetiné. Do
dotazniku jsem zafadila 17 hodnot, které hraji roli v Zivoté kazdého Clovéka.
Zajimalo mé, které z téchto hodnot jsou pro Romy dlleZité vice, a které méné Ci
vlibec. Nejvice mé zajimal pohled Rom(l samotnych na romipen (romstvi) — zda jesté

dodrzuji tradice a cti svou kulturu, €i se jiZ asimilovali a romipen jim nic nefika.

~rw

Cilem mé bakalarské prace je zmapovat hodnotovou orientaci - tzv. ZebFicek
hodnot vsetinskych Romll. Zvolila jsem tedy kvantitativni vyzkum, jejZz jsem

realizovala metodou dotaznikového Setreni.

4.2 Vyzkumné metody

Jak jsem jiZz uvedla vySe, pro svou praci jsem si zvolila kvantitativni vyzkum,
protoZe vice nazorl by mélo zajistit objektivitu vyzkumu. Za vyzkumnou metodu
jsem zvolila dotaznikové Setfeni. V ramci predvyzkumu jsem oslovila 10

respondent( a ovérila jsem si, Ze metoda dotazniku je dobrou volbou.

V Gvodu dotazniku jsou zachyceny Udaje o respondentech — pohlavi a vékova
kategorie, do které respondent spada. Nasleduje vypis hodnot, které respondenti
hodnoti pomoci $kalového hodnoceni ¢isly 1 -5, pfi ¢emz 1 znamena nejvice dilezZité
a 5 UpIné nedlezité. Nasleduji oteviené otazky, ve kterych respondenti mohou uvést

dalsi hodnoty, které nejsou v dotazniku uvedeny a dale se vraci k hodnotam, které
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hodnotili pouze Cislicemi. Maji zde prostor rozvést jednotlivé hodnoty a uveést, co
konkrétné pro né znamenaji, co se jim vybavi, kdyZ se ta kter4 hodnota vyslovi.
Dotaznik uzaviraji oteviené otazky, ve kterych respondenti uvadéji sva prani, sdéluji,
s ¢im ve svém Zivoté nesouhlasi a jestli maji néjaky vzor Ci idedl a pokud ano,

z jakého ddvodu.

Vyplriovani dotaznikli jsem se osobné Gcastnila, mimo jiné kvali vysvétleni

moZnych nejasnosti a zodpovézeni dotazd respondentd.

4.3 Vyzkumny soubor a sbér dat

Pro ucelenéjSi predstavu nejprve uvedu demografické Udaje o vsetinskych
Romech. V souasnosti ma ve Vseting trvalé bydlisté 600 Romd.! Déti a
dospivajicich ve véku 0 — 14 let Zije ve Vsetiné 293. Ve véku 15 — 20 let je ve
Vsetiné 65 Romd, ve véku 21 — 30 let 55 Romd, ve véku 31 — 45 let 134 Romd, ve
véku 46 — 65 let 40 Roml a ve véku 66 a vic let 13 Roml. Z celkového poctu
vsetinskych Rom0 Zije v socialné vyloucené lokalité Poschla 215 Romd. Dalsi
socialné vylouc¢enou lokalitou je diim na adrese Jirdskova 409, kde Zije 69 Romu.
316 Rom0 Zije v lokalitach v centru mésta (ulice Jiraskova, TyrSova, Susilova, Pod
Pecnikem, Smetanova, Nemocni¢ni a Bratfi Hlavicll a ¢asti mésta Rokytnice, Ohrada

a Horni Jasénka).

Vyzkumny soubor tvofili Romové, ktefi Ziji ve mésté Vsetin. Z poCtu 600
Roml Zzijicich v soucCasnosti ve Vseting, jsem oslovila 100 pFislusnikd romské
komunity (50 Zen, 50 muZzll). Dotazovala jsem se jak Romi Zijicich v socialné

~s v

vyloucenych lokalitach, tak Romil, ktefi Ziji v lokalitdch v centru mésta.

Vsechny respondenty jsem navstivila osobné, seznamila je s vyznamem
dotaznikového Setfeni a pozadala je o vyplnéni dotaznik(. Respondenty, ktefi
souhlasili, jsem poucila o zplsobu vypliovani dotazniku a zddraznila jsem
anonymitu Setfeni. Néktefi respondenti chtéli, abych jejich odpovédi zaznamenala ja,
jini vyplriovali dotazniky sami. Dotaznikové Setfeni jsem provedla v pribéhu mésicd

leden a Unor roku 2012 ve Vsetiné.

! Informace o Romech Zijicich ve Vseting jsem méla k dispozici, protoZe v dob& vyzkumu jsem

pracovala jako terénni pracovnice v organizacni slozce Terénni socialni prace Mésto Vsetin.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

V této cCasti mé prace vyhodnocuji data ziskand dotaznikovym Setfenim.
Vysledky vyzkumu jsem zpracovala v jednotlivych kapitolach. Prvni kapitola
informuje o Udajich respondentdl — pohlavi a vékova kategorie, do které patfi. Ve
druhé kapitole srovnavam, jakou dilezitost prisuzuji hodnotdm Zeny a muzi a také
respondenti v kazdé vékové Kkategorii. Zaroven jsem vybrala nejcastéjSi a
nejzajimavéjsi odpovédi respondentl. Dal$i kapitoly pojednavaji o pranich
respondentli, o tom, s¢&im nesouhlasi a o jejich vzorech ¢i ideédlech. V Sesté,
zavérecné kapitole popisuji ZebFicek hodnot vsetinskych Romd, ktery je primérem
hodnot vsech respondentd.

Vsechny otazky dotazniku jsem zpracovala a prevedla do grafi a tabulek
pomoci programu Excel. Vysledky jsou vzdy primérem dilezitosti jednotlivych
hodnot vsech respondentl v jednotlivych kategoriich. Nezkoumam, jestli mezi

poradim jsou statisticky vyznamné rozdily.

5.1 Charakteristika respondent(

V prvni kapitole uvadim pohlavi a vék respondentl. Celkem se dotaznikového
Setfeni zUcGastnilo 100 respondentd (100%), z toho bylo 50 Zen (50%) a 50 muzl
(50%). Respondenti jsou rozdéleni do péti vékovych kategorii. V prvni kategorii 15 —
20 let bylo 23 respondentll (23%), ve druhé kategorii 21 — 30 bylo let 27 respondent(
(27%), ve treti kategorii 31 — 45 let bylo 29 respondentli (29%), ve ¢tvrté kategorii
bylo 15 respondentll (15%) a v paté kategorii bylo 6 respondent( (6%).

66 a vice let
6% 15-20 let
23%

46-65 let
15%

31-45 let
29%

21-30 let
27%

Obrazek 1 Respondenti podle vékové kategorie
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5.2 Ddulezitost hodnot

V pribéhu lidského Zivota se hodnotova orientace u kazdého jedince méni.
Jestlize je pro ¢lovéka v mladi dllezita fyzicka krasa, nemusi tomu tak byt ve stari.
Pro jiného Clovéka mohou byt penize a majetek na prvnim stupni pomysiného
hodnotového Zebficku do té doby, neZz zestarne a onemocni. Nékdo si ceni pratelstvi

vy,

vic nez rodiny, jiny za nejdllezitéjsi v Zivoté povazuje kulturu. Také muZi a zeny

~ v

mohou mit rGizné hodnotové ZebFicky. Proto jsem dotaznikové Setfeni zpracovala
také tak, aby vySlo najevo, jaky hodnotovy ZebfiCek maji Zeny, muZi a také
respondenti v jednotlivych vékovych Kkategoriich, protoZze predpokladam, Ze

v kazdém véku se mlze hodnotova orientace respondentd lisit.

V dotazniku byli respondenti poZadani, aby pomoci Skalového hodnoceni urcili

dllezitost jednotlivych hodnot, pficemz 1 znamena nejvice dilezité a 5 UpIné

nedllezité. VSechny odpovédi jsem zaznamenala do tabulky v programu Microsoft

Excel a poté jsem vyhodnotila prdmér u kazdé hodnoty.

5.2.1 Podle pohlavi

Z vyzkumu vyplynulo, Ze dllezitost jednotlivych hodnot uvedenych
v dotazniku se u Zzen a muzl vzdy lisi, prestoze v nékterych pripadech jen o nékolik

desetin. Hodnoty uvedené v zavorkéch jsou primérem dulezZitosti hodnot.

vy,

Rodina je jednoznacné nejddlezitéjsi pro muze (1) i pro zeny (1,02). Zdravi
je pro Zeny stejné dllezité jako rodina (1,02), pro muze je také velmi dilezité (1,04).
Laska je pro Zeny (1,14) na tfetim misté, pro muze (1,16) je na misté ¢tvrtém. Vira
v boha je pro Zeny (1,2) na Ctvrté pricce, pro muze (1,3) na sedmé. Vérnost je pro
Zeny (1,22) na patém misté, zatimco pro muze (1,4) aZ na jedenactém. Svoboda je
pro Zeny (1,24) na Sesté pricce, naproti tomu pro muze (1,12) je na tfeti. Pomoc
druhym je stejné dllezita pro obé pohlavi (1,26). SpravedInost je podobné dilezita
jak pro zeny (1,34), tak pro muze (1,36). Zaméstnani je stejné dllezité pro Zeny i
pro muze (1,34). Pravda je pro Zeny (1,36) na desaté pricce, pro muze (1,26) je
spole¢né s pomoci druhym na péaté az Sesté pficce. Penize a majetek jsou pro Zeny
(1,44) na jedenactém misté, pro muze (1,52) na dvanactém. Bezstarostny Zivot je
pro Zeny (1,5) na dvanacté pficce, pro muze (1,66) spole¢né se vzdélanim na ¢trnacté

aZ patnacté pricce. Kultura je pro Zeny (1,52) s hodnotou pratelstvi na tfinicté az
Ctrnacté pricce, pro muze (1,36) je spolu se spravedinosti na devatém az desatém

42



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

misté. Pratelstvi je pro Zeny (1,52) na tfinactém az ¢trnactém misté, pro muze (1,68)
je na misté Sestnactém. Romipen je pro Zeny (1,56) na patnactém misté, pro muze
(1,54) je na tfinactém misté. VVzdélani je pro Zeny (1,68) na Sestnacté pficce, pro
muze (1,66) je na priCce Ctrnacté aZz patnacté spolecné s bezstarostnym Zivotem.
Fyzicka krésa je pro zeny (1,74) i pro muZe (1,92) na posledni pricce. V otazce
jind hodnota muzi (0,1) uvedli nejvice dllezity sex, rovnopravnost, vzajemnou
pomoc, charakter a pokoru. Zeny (0,02) povazuji za dlleZitou absenci rasismu a

praci pro Romy.

Obréazek 2 Srovnani dllezitosti hodnot zen a muz

2,5

1,5

B Zeny promér
0,5 - yp

B Muzi pramér
0 A

rodina
laska
vérnost
pratelstvi
zdravi
romipen
svoboda
spravedInost
pravda
vzdélani
pomoc..
jind hodnota

zameéstnani
kultura

penize a..
fyzickd krasa

vira v boha
bezstarostn..

Tabulka 1 Srovnani dulezitosti hodnot Zzen a muzd

.-2. |rodina 1,02 1 rodina 1
1.-2. |zdravi 1,02 2. zdravi 1,04
3 laska 1,14 3. svoboda 1,12
4 virav boha 1,2 4 laska 1,16
5. vérnost 1,22 5.-6. | pomocdruhym 1,26
6 svoboda 1,24 5.-6. |pravda 1,26
7 pomoc druhym 1,26 7. virav boha 1,3
8.-9. |spravedlnost 1,34 8. zaméstnani 1,34
8.-9. |zaméstnani 1,34 9.-10. |kultura 1,36
10. pravda 1,36 9.-10. |spravedlnost 1,36
11. penize a majetek 1,44 11. vérnost 1,4
12. bezstarostny Zivot 1,5 12. penize a majetek 1,52
13. - 14. | kultura 1,52 13. romipen 1,54
13. - 14. | pratelstvi 1,52 14. - 15. | bezstarostny Zivot 1,66
15. romipen 1,56 14. - 15. | vzdélani 1,66
16. vzdélani 1,68 16. pratelstvi 1,68
17. fyzicka krasa 1,74 17. fyzicka krasa 1,92
18. |jina hodnota* 0,02 18. jind hodnota* 0,1
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5.2.2 Podle vékovych kategorii

Nakoneény (1997) uvadi, Ze malé dité pfejima hodnoty rodic. Postupné
prejima hodnoty vrstevnik(, coZ se nejvice projevuje v puberté a adolescenci.
V dospélosti jedinec Casto prebira hodnoty ndboZenskych, politickych €i jinych
ideologii kulturniho prostfedi, ve kterém Zije. Je tedy zfejme, Ze v kazdém Zivotnim
obdobi ¢lovéka mohou mit hodnoty v jeho tzv. ZebfiCku hodnot jiné poradi. Z toho
dlvodu jsem se rozhodla respondenty rozdélit do péti vékovych kategorii a kazdou
kategorii v ramci vyzkumu zpracovat zvIast. Na zavér kapitoly srovnavam dllezitost

hodnot vSech vékovych kategorii. Hodnoty uvedené v zavorkéach jsou primérem

ddleZitosti hodnot. Dale uvadim odpovédi respondent(l, které se nejéastéji opakovaly

nebo mi pFisly zajimavé.

Respondenti ve véku 15 - 20 let

Obdobi adolescence charakterizuje Langmeier (1983) jako tzv. obdobi boufi a
krizi. Jedinec vice premysli o své budoucnosti, pomoci mravnich soudl hodnoti sebe
i druhé. Rican (1998) uvadi, Ze v tomto vékovém obdobi si jedinec pro sebe vytvari
Zebricek hodnot, podle kterého se chova a jedna. Také Simickova Cizkova (2003)
tvrdi, Ze hlavnim uUkolem adolescenta je mimo jiné vytvofit si védomi vlastni

hodnoty a pfijmout hodnoty spolecnosti, ve které Zije.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze pro respondenty vtéto veékové Kkategorii je
nejdllezitéj$i rodina (1,04). Nejvice se opakovaly odpovédi: ,,Rodina je pro mé
nejdCleZitgjsi. Rodina pro mé znamena viechno. Ziji pro svou rodinu. Rodina je pro
mé domov.*“ lhned za rodinou se umistila hodnota zdravi (1,13), protoZe pro
respondenty: ,.je nejddlezitéjsi, je krehké, je a byt nemusi, bez néj je nemoc. Na
tfetim misté se umistila svoboda (1,26). Pro mladé Romy znamena: ,,Musim
poslouchat rodice. Je to demokracie. Je nejkrasnéjsi na svété. Obtézuje mé, chtéla
bych byt vdana. Je to vlastni rozhodnuti. Jsem rad, Ze jsem doma a ne v base. Vseho
moc Skodi.*“. O Ctvrté aZ Sesté misto se déli hodnoty laska, pravda a vira v boha.
Lasku respondenti povazuji za dulezitou (1,3), protoze ,,je silna, neda se bez ni Zit,
je to romantika, vasen, vérnost, divéra, prijde, odejde, zlstane*. Pravda je pro
romské adolescenty: ,,Je nejvic. Neexistuje, zakryva se. Skoro kazdy lZze — doba je
zkazend. Na kazdého dojde. Kazdy ma svou pravdu. Nékdy boli. Je lepSi nékdy
zalhat, i kdyZ netvrdim, Ze je to spravné reSeni. Musi zvitézit.““. Na otazku, co pro né

znamena vira v boha, odpovédéli adolescenti takto: ,,Blih je na prvnim misté.
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v ~s

Pomé&hé mi to. Moc mé to nebere. Neni spravedinost od véficich. Mam v srdci klid,
jsem bez starosti. Hleddm.*“. Bezstarostny Zivot (1,35) je pro respondenty na sedmé
az osmé pricce hodnotového Zebricku. Néktefi odpovidali, Ze ,,Je to nuda, to bych
nechtél (a).”“, dalSi respondenti odpovidali, Ze to pro né znamena: ,,Pracovat, mit
Skolu, mit své potreby. Ulevilo by se mi. Nechodit do prace, ulivat se, lezet na
posteli.*“. Stejné jako bezstarostny Zivot i pomoc druhym (1,35) se umistila na
sedmé az osmé pficce. Vétsinou respondenti uvadéji ze: ,,Pomahat se musi. Kazdy by
mél pomahat. Kdybych mél (a), rozdal (a) bych druhému i to posledni. Pomaham
véem dobrym lidem.”“.  Neéktefi v8ak naopak tvrdi, Ze: ,,TO moc nemusim.
Nepomaham. Nechci pomahat.*“. Hodnotu spravedInost (1,39), kterd se umistila na
devatém misté, vnimaji respondenti tak, Ze: ,,Je nejvic. Neexistuje. Je skrytd. Vytraci
se. Aby byla viude, v kazdém staté. NevéFim ve spravedlivost tohoto statu. Clovék
nedéla rozdily.*. O desaté az dvanacté misto se déli fyzickd krasa, penize a
majetek a zameéstnani (1,52). U fyzické krasy nejCastéji tvrdi, Ze: ,,Krasa je
ddlezitd. Bez krasy neni Zivot. Musim vypadat dobre. Oceruju, kdyZ je nékdo
krasny.“. Vztah k penézim a majetku vyjadfuji respondenti takto: ,,Nejsou
dalezité. Jsou na jeden den a pak nic. Penize potfebuju k Zivotu. Jsou pro lepsi Zivot.
Pohodlny Zivot.*“. U hodnoty zaméstnani byly nejcastéjSimi odpovédmi: ,,Nemam,
ale hledam. Patfi do Zivota. Bez prace nejsou penize. Lepsi je byt na socialnich
davkach. Zatim se mi nechce pracovat, chvi si uZivat, pracovat budu, az budou déti.
Musim pracovat, abych mohl zit.“. Kultura (1,6) je pro respondenty na tfinacté
pricce a pod pojmem kultura si predstavuji hlavné ,,pisnicky, tanec, TV, PC, hudba,
sport, hokej, FB. Kluci. Nékdo se umi chovat. Pracovat, pomahat.““. Hodnota
pratelstvi (1,7) je pro adolescenty na ¢trnactém misté. Charakterizovali pratelstvi
takto: ,,NejdlleZitéjSi na svété. Neni opravdové. Druzi jsou ,sviné’. DUvéra.
Nepokrevni rodina. Je hezké se nékomu svéfit.*“. Vérnost a vzdélani (1,74) jsou na
predposlednich pFickach hodnotového Zebficku. Pro respondenty je vérnost: ,,L4&ska.
Davér. Nékdy je a nékdy ne. Nezahybat. Co oci nevidi, srdce neboli. V této dobé je
malokdo vérny. Neexistuje dokonalda vérnost. Neni dllezitd. Znamena pro mé
vSechno*. A vzdélani pro né znamena: ,,Vzdélani je budoucnost, bez toho to nejde.
Kazdy by mél mit skolu. Rom miize mit stejnou hodnotu i vzdélani, ale nikdy nebude
povaZzovan za lepSiho neZ gadzZo. Lepsi pracovni vyhlidky. Jen pfimérené, nauci mé

zivot.*. Na posledni pficce ZebFicku hodnot se umistilo romipen (2,04). Nejvice se
objevily odpovédi: ,,Nevim, co to je. Jsem rad (a), Ze jsem Rom(ka) a nestydim se za
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to. Zanika. Jsem na néj hrdy(&). Tradice uz neznam. Je to dobrd véc. Nemélo by
zaniknout. Je pro Romy dllezZité. Kdyz drzim smutek, ted za dédu.“. Jako jinou

hodnotu neuvedli respondenti nic.

Tabulka 2 DUlezZitost hodnot Rom{ ve vékové kategorii 15 — 20 let

1. rodina 1,04

2. zdravi 1,13

3. svoboda 1,26
4.—-6. |laska 1,3
4.—-6. |pravda 1,3
4,—-6. |viravboha 1,3
7.—8. | bezstarostny Zivot 1,35
7.—8. | pomocdruhym 1,35
9. spravedlnost 1,39
10. - 12. | fyzicka krasa 1,52
10.-12. | penize a majetek 1,52
10.—12. | zaméstnani 1,52
13. kultura 1,6
14. pratelstvi 1,7
15.-16. | vérnost 1,74
15. — 16. | vzd&lani 1,74
17. romipen 2,04

jind hodnota 0

Obréazek 3 Dilezitost hodnot Romi ve vékové kategorii 15 — 20 let

Vék 15 - 20 let

rodina
zdravi
svoboda
laska
pravda
vira v boha

pomoc..

spravedin..
fyzickd krasa

penize a..

bezstarost..
zameéstnani

kultura
priatelstvi

é t
vzdélani
romipen

vernos

jina..

M Primér

Respondenti ve véku 21 — 30 let

Veékové obdobi 21 - 30 let se nazyva

KrejCifova (2006) tvrdi, Ze pro tuto Zivotni etapu je typické, Ze se mlady clovék
osamostatiiuje od rodicll, hledd si a posléze Zije s partnerem, se kterym zaklada

rodinu a tim prebira zodpovédnost za svij vlastni Zivot.

Casna dospélost. Langmeier a
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Romoveé dospivaji dfiv, proto v tomto véku vétSinou maji alespon jedno dité.
Od rodiny se osamostatiuji néktefi pouze tim, Ze maji své bydleni, jinak zde plati, Ze
vazby na rodinu trvaji u Roml po cely Zivot. Néktefi mladi dokonce bydli se svou

novou rodinou u rodiny plvodni.

Stejné jako pro adolescenty, i pro respondenty v této vékové kategorii je
nejdllezitéj$i hodnotou rodina (1). Nejcastéji respondenti odpovidali, Ze: ,,Rodina je
pro mé nejdllezitéjsi. Rodina pro mé znamena vsechno. Rodina je pro mé zaklad
Zivota.*“. Zdravi je pro respondenty nejdilezitéj$i hodnotou, stejné jako rodina (1).
Nejcastéji se opakovaly tyto odpovédi: ,,Zdravi je kiehké. To, co si za penize
nemdzZeme koupit.*“. Laska (1,15) se umistila v hodnotovém ZebFi¢ku na tfetim misté.
Respondenti ji nejvice charakterizovali jako ,,Touhu. KdyZ neni laska, je nenavist. .
Nasleduje hodnota vérnost (1,19) i kdyZ nejvice odpovédi bylo : ,,Nejsem vérny(a.)*
a ,,Ted uz jsem vérny (4).“. DalSimi odpovédmi bylo, Ze vérnost je ,,oboustranna
oddanost. Clovék by mél byt vérny tomu, koho miluje. Je to kofeni, divéra mezi
lidmi.““. Na paté az Sesté priCce se umistila svoboda a vira v boha (1,22). Svoboda
je pro respondenty: ,,Co jsem Zenaty, moc ji nemam. Je to klid v srdci. Doufam, ze
nebudu nikdy zavieny.*. Vira v boha je pro respondenty: ,,Laska, dlvéra. Dava mi

v v

to silu. Nadé&je, Ze existuje JeziS. Pokoj, radost. Znamena moc, je mezi nami, pomaha
nam. Vzduch necitime a taky tu je. VEFim v Boha, nemizeme byt z opice.. O sedmé
az devaté misto se déli kultura, pravda a zaméstnani (1,33). Pod pojmem kultura
si predstavuji respondenti hlavné: ,,Serialy v TV, PC, tanec, vychazky, fotbal, hry na
PC. Jidlo, romské Zeny. Lodé. Jaky kdo mé& charakter.*“. O hodnoté pravda nejvice
respondentl tvrdi, Ze: ,,Pravda se ¢asto pfekrucuje. N&kdy je lepsi zalhat. V CR ji
moc neni. KdyZz mi nékdo Fika pravdu, podékuju mu.*“. Zaméstnani je pro
respondenty: ,,Kazdodenni realita. Naplh Zivota. Bez prace nejsou kolace.”. Na
desaté aZ jedenacté pficce se umistila pomoc druhym a spravedlnost (1,37). Na
otazku, co pro né znamend pomoc druhym, odpovidali respondenti takto: ,,KdyZz
mulzu, pomdzu. Méla by byt mezi lidmi ochota. Kdybych méla penize, davala bych
lidem penize. KdyZ nékdo potrebuje, pomlzu mu. Treba bezdomovcdm, kdyZz nemaji
na vino.*“. Spravedlnost je pro respondenty: ,,VSe zaleZi na lidech. Aby se vSichni
trestali stejné.*“. Na dvanactém misté je romipen (1,44). Na otazku, co pro né
znamena, respondenti nejcastéji odpovidali: ,,Nevim, co to je. Jsem rad (a), Ze jsem

Rom (ka) a nestydim se za to. Zanikd. Moc to nefeSim. Romska jidla a FeC. Nase
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tradice. Dobré - lacipen. Jak mé BUh stvofil, takova jsem. Jsem hrdy, ze jsem Rom,
ale tradice uz nezndm. Radsi bych byl gadZo. Tanec.*. Na tfindctém misté nasleduje
pratelstvi (1,6). Respondenti Casto odpovidali takto: ,,Pratelstvi je neublizovat.
Nemam pratele. Moc kamaradim nevéfim. Neda se nikomu véfit. Je dobré mit
pratele.““. Vzdélani (1,63) se umistilo na ¢trnacté pricce. Pfesto respondenti uvadéli,
Ze: ,,Je to zéklad pro Zivot. Romové nejsou moc vzdélani, ale méli by byt. Jsem
vyuCeny, ale praci nemam, tak na co je? Potfeboval bych ho mit. Aby byly déti
vzdélané.”“. Bezstarostny Zivot a penize a majetek (1,67) jsou na ZebFicku hodnot
na patnacté az Sestnécté pricce. Bezstarostny Zivot je pro respondenty: ,,Klid, dobfi
sousedi. Mam celkem bezstarostny Zivot, nic mi nechybi. Kdybych byl bez dluhd, mél
bych auto a nemél bych déti.*“. O penézich a majetku tvrdi respondenti, Ze: ,,Penize
kazi Clovéka.*, presto by ,,Je chtél (a) pro déti.”“. Fyzicka krasa (2,04) se umistila
na posledni pficce hodnotového Zebficku. Respondenti tvrdi, Ze: ,,Kazdy je pékny.
Neni dilezita, dllezité je srdce. Kazdy ma sv{j styl. Zena by o sebe méla aspor

vvvvvv

respondenti nic.

Tabulka 3 DUlezZitost hodnot Rom{ ve vékové kategorii 21 — 30 let

1.-2. |rodina 1

1.-2. |zdravi 1
3. laska 1,15
4. vérnost 1,19
5.-6. |svoboda 1,22
5.-6. |viravboha 1,22
7.-9. |kultura 1,33
7.—-9. |pravda 1,33
7.-9. | zaméstnani 1,33
10. -11. | pomoc druhym 1,37
10.-11. | spravedinost 1,37
12. | romipen 1,44
13. | pratelstvi 16
14. vzdélani 1,63
15.-16. | bezstarostny Zivot 1,67
15.-16. | penize a majetek 167
17. | fyzickd krasa 2,04

jind hodnota 0
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Obréazek 4 Dilezitost hodnot Romil ve vékové kategorii 21 - 30 let

Vék 21 - 30 let
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Respondenti ve véku 31 — 45 let

Podle Simickové Cizkové (2003) dochazi ve stfedni dospélosti, jak je toto
Zivotni obdobi nazvano, k tzv. krizi stfedniho véku, coz je zlom v dosavadnim Zivotg.
Pod vlivem zku3enosti a vnitfniho vyvoje jedinec méni své nazory, pfehodnocuje sva
dosavadni rozhodnuti, mize zménit hierarchii ve svém hodnotovém Zebficku a

pfemysli o své budoucnosti.

Stejné jako v predeSlych vékovych kategoriich, i vtéto respondenti

vvvvvv

vvvvvv

nejdilezitéjsi v zivotg.”“. Laska se umistila na tfeti pricce (1,07). Respondenti
nejCastéji odpovidali, Ze: Je nejlepsi. Mezi bilymi a Romy. Hory prenasi. Je
jedineCnd. Je nekonefna.“. Na Ctvrtém aZz patém misté se umistila svoboda a
zaméstnani (1,1). Svobodu si respondenti Casto predstavovali jako opak
komunismu. Nejvice odpovédi bylo: ,,Je lepSi neZ za komunismu. Bez svobody jsem
v pasti. MUzu vyjadfit svdj nazor.““. U hodnoty zameéstnani mi pFipadaly zajimavé
tyto odpovédi: ,,Jsem rada, Zze mam praci, Ze jsem jina nez ti, co sedi doma. Kazdy
chlap by mél pracovat. M&me demokracii, takZe nic moc.*. Vérnost (1,17) je na
Sestém misté. Respondenti tvrdi, Ze: ,,Vérnost ano, ale jen u Zeny. Je to Cest.
Omezuje svobodu. Zakladam si na vérnosti. DFive ne.*“. Na sedmém misté nasleduje
vira v boha (1,2). Respondenti uvedli, Ze: ,,Davd mi pokoj. Kazdy ¢lovék v néco
Veri. V&rim, ale ne v cirkev. Blh mé zménil, nemidzu délat $patné véci. Vysvobozeni
Clovéka od vSeho zlého. VEFim, i nevéfim, nejsem fanatik. Nadéje, Ze Zivot pokracuje.

Jistota.*“. Pomoc druhym (1,24) se umistila na osmé pficce hodnotového Zebricku.
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Pro respondenty znamena: ,,KdyZz mém, tak dam. ZaleZi, jak kdo poprosi. Je to
pohlazeni na dusi.”. Vzdélani (1,34) se umistilo na devatém misté, nicméné se
opakovala odpovéd: ,,Neni dlleZité, stejné mi nikdo neda praci.*“. Dale: ,,Rada bych
méla vzdélani, abych byla sama na sebe hrda. Zaradit se 1épe do spole¢nosti.*. O
desdtou aZ dvanactou pfFicku se déli pravda, romipen a spravedinost (1,38).
Pravda je pro respondenty dlilezita, presto nejvice uvadéli, ze: ,,Neexistuje.*“. Ale
také, Ze ,,Je lepSi neZ lez.”“. Na otazku, co pro né znamend romipen, respondenti
nejcastéji odpovidali: ,,Nevim, co to je. Jsem rad (a), Zze jsem Rom (ka) a nestydim se
za to. Zanika.““. Objevily se i tyto odpovédi: ,,Je to tragédie. Mlj plvod je pro mé
dalezity. Nechci byt Romka. Kdyz je svatba a zabava, vsichni se schazime. Aby nase
déti nezapomnély.*“. U hodnoty spravedlnost se nejCastéji opakovala odpoved, ze
tato hodnota ,,neexistuje.*“. Také: ,,Musi byt v kazdém Clovéku.*. Penize a majetek
(1,4) jsou na tFinactém misté. Nazory na né jsou v3ak Casto protikladné: ,,LepSi Zivot.
Méni charakter.““. Na ¢trnacté pficce se umistil bezstarostny Zivot (1,51). Zde se
opakuji tyto odpovédi: ,,.Zdravé starosti 1éCi. Je lepSi se postarat neZ mit vse
zadarmo.**. Nasleduje kultura (1,59). Respondenti ji charakterizovali takto: ,,Jak se
lidé chovaji. Zabava. Knihy, Sachy, dama. Zpestfeni Zivota.*. PFratelstvi (1,62) se
umistilo na Sestnacté pricce hodnotového ZebFicku této vékové kategorie. Casto se
opakovala odpovéd: ,,Zradilo mé.*“ Neéktefi respondenti naopak sdélili, Ze: ,,Kdo
nema pratele, neni dobry Clovék.*“. Na posledni pFicce se umistila fyzickad krasa
(1,93). NejcastéjSimi odpovédmi byly tyto: ,,Neznamena nic — jak se ¢lovék narodi,
takovy je. DUlezZita je duSe a srdce. Je od Boha. Poté$i mé u srdce.”“. Jako jinou
hodnotu* (0,2), ktera je pro né dilezita, uvedli respondenti rovnopravnost (2x),

absenci rasismu, praci pro Romy, charakter, pokoru a sex.

Tabulka 4 DUlezZitost hodnot Rom{ ve vékové kategorii 31 — 45 let

1.-2.  |rodina 1
1.-2. |zdravi 1
laska 1,07
4.-5. |svoboda 1,1
4.-5. | zamé&stnani 1,1
6 vérnost 1,17
7. virav boha 1,2
8 pomoc druhym 1,24
S. vzdélani 1,34
10.-12. | pravda 1,38
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10.-12. | romipen 1,38
10.-12. | spravedInost 1,38
13. penize a majetek 1,4
14. bezstarostny Zivot 1,51
15. kultura 1,59
16. pratelstvi 1,62
17. fyzickd krasa 1,93
18.  |jind hodnota* 0,2

Obréazek 5 Dilezitost hodnot Romi ve vékové kategorii 31 - 45 let

Vék 31 - 45 let
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Respondenti ve véku 46 — 65 let

V pozdni dospélosti ¢lovék zkouma a hodnoti svij dosavadni Zivot, hodnoti
spravna feSeni i omyly. Znovu si nastoluje otazky vlastni identity, hodnot a smyslu
Zivota. Jednd se o obdobi bilancovani — shrnuti a zhodnoceni toho, co bylo a
vytvoreni pfedstavy, co bude (Langmeier, Krej€ikova, 2006).

vvvvvv

Na otazku, co pro respondenty znamena laska, odpovidali: ,,Bez lasky by nebyl
schopen nikdo normélné Zit a byt Stastny. Byli jsme stvofeni z lasky, abychom ji
predavali dal. Méla by se vylit do kazdého srdce. Je nadprirozend.”. Na hodnotu
rodiny odpovidali, Ze: ,,Znamena pro mé vsechno. Rodina tvofi pevny zaklad
kazdého Clovéka. Je dllezitou slozkou obou lidi ktefi se mohou lépe doplriovat a
celkové je jim lépe,pokud chtéji byt rodinou. Nemohu bez rodiny Zit, dychat — kdy?Z ji
nevidim, je mi teskno.”“. Co pro respondenty znamena zdravi? Jednou z odpovédi
bylo: ,,Bez zdravi jsme omezeni pFijimat hodnoty a délat co chceme a miizeme.“ A
také: ,,Clovék nikdy nevi, kdy ho ztrati. Je vic neZ penize.”. Na Gtvrté pricce
hodnotového Zebricku se umistila pomoc druhym (1,13). Uvadgji, Ze je: ,,DUlezité

jak pro jednotlivce, tak pro narod. KdyZ mizu, pom(zu rad (a). Ano, ale nevyuZivat
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dobroty. Dobrym slovem.*“. SpravedInost a svoboda (1,2) jsou na patém aZz Sestém
misté. SpravedInost pro respondenty: ,,Neexistuje, nikdo neni spravedlivy. Je to pro
Clovéka nemozné. LezZ, fraska, dnes uz neni.““. O svobodé respondenti tvrdi, Ze: ,,Je
z&kladem spolecnosti. Byt na svobodg, ne ve vézeni.*“. O sedmé aZ desaté misto se
déli kultura, pravda, romipen a vérnost (1,27). Za kulturu respondenti povaZzuiji:
,.ranec, zpév, TV, hokej, kino, plesy, sport. Hru na harmoniku.”, a tvrdi, Ze:
»Kultura je dllezitA pro kaidy narod.”“. O pravdé respondenti uvadgji, Zze:
,,Osvobozuje nas ze Spatného a déla nas lepSimi. Prevraci se. Zvitézi. Méla by byt, je
lepSi nez lez.**. Na otazku, co znamend romipen, odpovedél jeden respondent:
,»Abychom si zachovali tradice a kulturu jako kazdy narod, at” je kdekoliv.** DalSi
opakujici se odpovédi: ,,Jsem Rom (ka) a jsem rad (a). Romipen je srdce kazdého
Roma. Dodrzujeme tradice, jak nas Bih stvoril, tak jsme.““. U otazky, co je pro
respondenty vérnost mi pfipadaji zajimavé tyto odpovédi: ,,Vérnost je vzacna
vlastnost v dnedni dobé, kdy je sama nevéra a moralni Upadek. Musi byt
oboustranna. Prekonat pokuseni.*“. Penize a majetek (1,33) se umistily na jedenacté
pFicce, presto se opakuje odpovéd: ,,Jsou lakavé, ale kazi Clovéka. Porad chybi. .
PFatelstvi a vira v boha (1,4) se déli o dvanacté az tfinacté misto. O pratelstvi
respondenti tvrdi, Ze: ,,VSichni Romové ve Vsetiné jsou pratelé. Pratelstvi je druh
cenného drahokamu, na ktery kazdy nedosahne, i kdyZ se o to snaZzi moc lidi. Je
dobré i nedobré. Neni opravdové.”. Co pro respondenty znamend vira v boha,
vyjadfuji tyto odpoveédi: ,,Znamend, Ze nejsme sami v tomto svété a vesmiru. Mohu
mu Fict a probirat s nim ve. UpFimnost, laska. Vyborna zména ¢lovéka. Clovék méa
VEFit sam sobé.”“. Na Ctrnacté priCce se umistilo zaméstnani (1,67). Jednou ze
zajimavych odpovédi je: ,,KdyZ mate penize, mate moznost zabezpecit sebe i rodinu.
Jste i psychologicky na lepSi drovni, jste potfebni.*. Dalsi odpovédi: ,,Lajdaky by
méli zavrit za priZivu. Kdy? je préce, lip se Zije.*“. Nésleduje fyzicka krasa (1,73). O
této hodnoté respondenti tvrdi, Ze: ,,Ta vnitfni je daleko lepSi. Klam, srdce — to je
opravdova krasa. R&d se divam na pékné véci, ale jak se Clovék narodil, takovy je.*.
Predposledni pficka patfi hodnoté bezstarostny Zivot (1,87). Potvrzuji to i tyto
odpovédi: ,,Neexistuje a nepfemyslim o tom. To mé Cekd aZ v nebi. Starosti mam,
kazdy je ma. Nuda. Pro lenochy.”. Na posledni pficce hodnotového Zebficku se
umistilo vzdélani (2). Pfesto respondenti tvrdi, Ze: ,,Je lepsi, kdyZ je Clovék vyuceny.
Je dllezité, abychom se dostali na lepsi mista. Je utrpenim pro Romy, ale méli by se
vyucit.*. Jako jinou hodnotu neuvedli respondenti nic.
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Tabulka 5 DUlezZitost hodnot Rom{ ve vékové kategorii 46 — 65 let

1.-3. |laska 1
1.-3. |rodina 1
1.-3. |zdravi 1
4. pomoc druhym 1,13
5.-6. |spravedlnost 1,2
5.-6. |svoboda 1,2
7.—-10. |kultura 1,27
7.-10. |pravda 1,27
7.-10. |romipen 1,27
7.-10. |vérnost 1,27
11. penize a majetek 1,33
12.-13. | pratelstvi 1,4
12.-13. | vira v boha 1,4
14. zamé&stnani 1,67
15. fyzickd krasa 1,73
16. bezstarostny Zivot 1,87
17. vzdélani 2
jind hodnota 0

Obréazek 6 Dilezitost hodnot Romi ve vékové kategorii 46 - 65 let

Vék 46 - 65 let
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Respondenti ve véku 66 a vice let

Podle Langmeiera a Krej¢ikové (2006) se ¢lovék v tomto Zivotnim obdobi
stavd emocCné stabilnéjsSim, ale Casto i IhostejnéjSim k vnéjSimu svétu. Znamena to, Ze
mdZe byt klidné&jsi a trpélivéjsi, ale také apaticky a bez zajmu. P¥ihoda (In Simi¢kova
Cizkova, 2003) povaZuje za zékladni rys této Zivotni etapy odklon od materialnich

hodnot k hodnotdm duchovnim.

vy,

Pro respondenty této vékové skupiny jsou nejdllezitéjsi tyto hodnoty —

kultura, pomoc druhym, pravda, rodina, svoboda, vérnost, vira v boha,
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zameéstnani a zdravi (1). Kultura je pro respondenty: ,,Hudba, TV, tanec, zpév.*.
Co pro respondenty znamena pomoc druhym? Odpovidali, Ze: ,,Je dulezité
pomahat. Pomaham rodiné. Kdyz mdzu, pomaham.“. O pravdé je respondenti tvrdi,
Ze: ,,KdyZz madm pravdu, stojim si za tim. KdyZ nékdo Ize, zlobim se.*. NejCastéji
respondenti odpovidali, Ze rodina: ,,Je na prvnim misté. Je nejdileZitéjsi. Nejradsi
mam svoji rodinu, své déti.“. Svoboda je pro respondenty: ,,Dobra véc. Z&dné
problémy, starosti. Byt na svobodg, ne ve vézeni. MUzu volné cestovat.”“. Také
vérnost je pro respondenty nejdllezitéjsi. Tvrdi, Ze: ,,Je dileZita pro Zivot. Je radost.
Je samoziejma.*“. O vife v boha respondenti sdélili, Ze: ,,Samo od sebe neni nic.
Pom&hd mi vZivoté. Dava mi silu.*“. Zameéstnani je pro respondenty také
nejdllezitéjsi. Tvrdi, Ze: ,,DFiv pracoval kazdy. Prace mé bavila.©“. Na otazku, co je

vy

pro né zdravi, respondenti odpovédéli: ,,Je nejdllezitéjsi. Jsem nemocny (&), ale
zdravi je dilezZité.. Na desaté pFiccce hodnotového Zebficku se umistily penize a
majetek (1,17). Vybrala jsem tyto odpovédi: ,,Abychom méli jidlo. Bez penéz to
nejde. Nejsou vsechno, dllezité je zdravi a Blh.“. O jedenacté aZ dvanacté misto se
déli laska a spravedlnost (1,33). Na otdzku, co je pro né laska, odpovidali
respondenti nejcastéji: ,,Je dllezit. Mam rad (a) svou rodinu.“. Pod pojmem
spravedInost si respondenti predstavuji: ,,Aby se k RomUm lidi chovali stejné jako ke
gadziim.*“. Na tfinacté aZ patnacté pricce jsou pratelstvi, romipen a bezstarostny
Zivot (1,67). Na otazku, co pro né pratelstvi znamend, odpovidali respondenti:
,,Mam kamaradky i ze Skoly, poviddme si. Mam spi$ rodinu. Bez pratel je zle.*“. U
hodnoty romipen se objevuje odpovéd: ,,U néas se nedodrzuje, neumim ani romsky, s
Romama jsem nebyla ve styku.“. Ale také: ,,Mam v sobé cit pro romstvi. Jsem Rom
(ka) a jsem rad (a).. Co se respondentlim vybavi pod pojmem bezstarostny Zivot?:
,,Chtél (a) bych. Byt bez dluhd. Neumim si to predstavit.“. Na predposlednim misté

~ v

hodnotového Zebricku se umistila fyzicka krasa (1,83). Respondenti uvedli, Ze: ,,Je
jedno, jak kdo vypada. Je dilezita, ale ne nejdllezitéjsi. Rada chodim Cisté
obleCend.”. Na poslednim misté se umistilo vzdélani (2,34). Respondenti
odpovédéli, ze: ,,Nemam Skolu. Ale je dulezité. Je dobré jej mit.“. Jako jinou

hodnotu neuvedli respondenti nic.
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Tabulka 6 DUlezZitost hodnot Rom{ ve vékové kategorii 66 a vice let

1.-9. |kultura 1
1.-9. | pomoc druhym 1
1.-9. |pravda 1
1.-9. |rodina 1
1.-9. |svoboda 1
1.-9. |vérnost 1
1.-9. |viravboha 1
1.-9. |zaméstnani 1
1.-9. |zdravi 1
10. penize a majetek 1,17
11.-12. | |4ska 1,33
11.-12. | spravedinost 133
13. -15. | pfatelstvi 1,67
13.-15. romipen 1,67
13.-15. | bezstarostny Zivot 1,67
16. fyzicka krésa 1,83
17. vzdélani 2,34
jind hodnota 0

Obréazek 7 Dilezitost hodnot Romi ve vékové kategorii 66 a vice let

Vék 66 a vice let
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Srovnani dulezitosti hodnot respondentt véech vékovych kategorii

Vtéto Casti mé prace chci srovnat dlleZitost hodnot respondentt
v jednotlivych vékovych kategoriich. V textu uvadim, pro kterou vékovou kategorii
jsou jednotlivé hodnoty nejdllezitéj$i a pro kterou nejméné dulezité. DdleZitost
hodnot se Casto lisi jen o nékolik desetin, pfesto mlZe byt srovnani zajimavé.

Hodnoty uvedené v zavorkéch jsou prdmérem dilezitosti hodnot. Nezkoumam, jestli

mezi pofadim jsou statisticky vyznamné rozdily.
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Z vyzkumu vyplynulo, Ze rodina je nejdilezitéjsi hodnotou pro respondenty
vSech vékovych kategorii (1), mirna odchylka je ve vékové kategorii adolescentl 15
-20 let (1,04). Laska je nejdlezitéjsi pro respondenty ve vékové kategorii 46 — 65
let (1), nejméné dlleZitd je pro vékovou kategorii 66 a vice let (1,33). Za
nejdllezitéjsi hodnotu povazuji vérnost respondenti ve véku 66 a vice let (1), naopak
nejméné dllezita je pro adolescenty ve véku 15 — 20 let (1,74). Pratelstvi je nejvice
dllezité pro respondenty ve vékové kategorii 46 — 65 let (1,4), nejméné dlilezZité je
pro adolescenty ve véku 15 — 20 let (1,7). Hodnota zdravi je nejdilezitéjsi pro
respondenty vSech vékovych Kkategorii (1), kromé adolescentl (1,13). Za
nejdllezitéj$i povazuji romipen respondenti ve véku 46 — 65 let (1,27), naopak
nejméné dllezité je pro adolescenty (2,04). Hodnotu svobody za nejdlilezitéjsi
oznacili respondenti ve véku 66 a vice let (1), nejméné dulezita je pro adolescenty
(1,26). Spravedlnost je nejdlezitéjsi pro respondenty ve véku 46 — 65 let (1,2),
naopak nejméné ddleZita je pro adolescenty (1,39). Pravdu za nejdllezZitéj$i povazuji
respondenti ve véku 66 a vice let (1), za nejméné dllezitou ji povazuji respondenti ve
véku 31 - 45 let (1,38). Nejvyse hodnoti dllezitost vzdélani respondenti ve véku 31
— 45 let (1,34), naopak nejnize se na pomysiném ZebFicku hodnot umistilo u
respondentli ve vékové kategorii 66 a vice let (2,34). Zaméstnani je nejdllezitéjsi
pro vékovou kategorii 66 a vice let (1), nejméné ddlezZité je pro respondenty ve véku
46 — 65 let. Celkem dllezitd pro vSechny respondenty je vira v boha, nicméné
nejdllezitéj$i je pro respondenty ve vékové kategorii 66 a vice let (1) a nejméné
ddlezita je vira v boha pro vékovou kategorii 46 — 65 let (1,4). Penize a majetek
jsou nejddlezitéjsi pro respondenty ve véku 66 a vice let (1,17), nejméné dllezité
jsou pro vékovou kategorii 21 -30 let (1,67). Kultura je nejdilezitéjsi pro vékovou
kategorii 66 a vice let, nejméné dulezita je pro adolescenty ve véku 15 — 20 let (1,6).
Za nejdilezitéjsi povazuji fyzickou krasu adolescenti (1,52) a nejméné dilezita je
pro vékovou kategorii 21 — 30 let (2,04). Bezstarostny zZivot je nejdllezZitéjsi pro
adolescenty (1,35), nejméné dllezity je bezstarostny Zivot pro vékovou kategorii 46
— 65 let (1,87). Respondenti ve véku 66 a vice let oznaCili pomoc druhym za
nejdllezitéjsi (1), nejméné dllezita je pro vékovou kategorii 21 — 30 let. Jako jinou
hodnotu (0,2) uvedli respondenti ve véku 31 — 45 let rovnopravnost (2x), absenci

rasismu, praci pro Romy, charakter, pokoru a sex.
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Tabulka 7 Srovnani hodnot respondentd vSech vékovych kategorii

57

rodina 1,04 1 1 1 1
laska 13 1,15 1,07 1 1,33
vérnost 1,74 1,19 1,17 1,27 1
pratelstvi 1,7 1,6 1,62 1,4 1,67
zdravi 1,13 1 1 1 1
romipen 2,04 1,44 1,38 1,27 1,67
svoboda 1,26 1,22 1,1 1,2 1
spravedInost 1,39 1,37 1,38 1,2 1,33
pravda 1,3 1,33 1,38 1,27 1
vzdélani 1,74 1,63 1,34 2 2,34
zameéstnani 1,52 1,33 1,1 1,67 1
virav boha 1,3 1,22 1,2 1,4 1
penize a majetek 1,52 1,67 1,4 1,33 1,17
kultura 1,6 1,33 1,59 1,27 1
fyzickd krasa 1,52 2,04 1,93 1,73 1,83
bezstarostny Zivot 1,35 1,67 1,51 1,87 1,67
pomoc druhym 1,35 1,37 1,24 1,13 1
jind hodnota* 0 0 0,2 0 0
Obrazek 8 Srovnani hodnot respondentd vSech vékovych kategorii
W V&k 15 - 20
mVék21-30
wVék31-45
W Vék 46 - 65

rodina
laska

t

vérnos

pratelstvi

zdravi

romipen

svoboda

spravedlnost

pravda

vzdélani

zaméstnani

vira v boha

kultura

penize a majetek

fyzicka krasa

bezstarostny Zivot

pomoc druhym
jind hodnota*

m Vék 66 a vice
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5.3 PTani respondentd

Jaké hodnoty jsou pro ¢lovéka klicové, se mize promitnout i do pfani. Z toho
divodu jsem do svého dotazniku zaradila také otazku: ,,Kdybyste mél (a) jedno
prani, které by se Vam splnilo, co byste si pral (a)?*“. Odpovédi jsem opét rozdélila
podle vékovych kategorii respondent(l. Vybrala jsem ty odpovédi, které se opakovaly

nebo ty, které mi pfipadaly zajimavé.

Respondenti ve véku 15 — 20 let

Nejvice respondentll by si pfalo ,,zdravi, mir, bezstarostny Zivot, hodné penéz,“ a
,,-aby byl prezidentem Rom.* Déle respondenti uvadéli prani jako ,,Zit v Anglii, vé¢né
Zit, umfFit ve spanku, odstéhovat se ze Vsetina, aby byl kazdy bran rovnocenné.*

Respondenti ve véku 21 — 30 let

Nejcastéjsim pranim bylo, ,,aby byl svét spravedlivy, aby byl mir, mit vlastni dim,
aby lidi neumirali, mit spoustu holek, aby se svét vzpamatoval, aby tento svét vymrel,

aby vsichni byli zdravi.*

Respondenti ve véku 31 — 45 let

Respondenti si prevazné préli, ,,aby déti byly zdravé, aby se bili a Romové méli radi
a abychom méli vSechno a nic nam nechybélo.* Dale ,,lepSi Zivot, aby byl kazdy
spasen, abych zemrela spoleCné s manzelem, Zit beze strachu, odstéhovat se

z Poschly, abych byl v raji, Gplné novy Zivot pro vSechny od zacatku.**

Respondenti ve véku 46 — 65 let

V této vékové kategorii zaznélo od respondent(l nejéastéji prani ,,mit se dobie*, dale
,,-aby lidé méli touhu ve délat a Zili pro Stésti druhych a milovali Boha, procestovat

svét a aby se méla vnoucata co nejlip.**

Respondenti 66 a vice let

Nejvice si respondenti prali ,,zdravi**.
Shrnuti

Nejvice respondentli ve vsech vékovych kategoriich by si pralo zdravi, mir,
spravedlnost, odstéhovat se z Poschly a Vsetina, aby se ,,bili“ a Romové méli radi.

Tedy pfevazné pozitivni prani.
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5.4 S ¢im respondenti nesouhlasi

V dotazniku jsem uvedla hodnoty, kterou jsou kladné. Chtéla jsem
respondentim dat prostor k vyjadieni také hodnot negativnich, proto jsem do
dotazniku zafadila otazku: ,,Existuje na svété néco, s ¢im nesouhlasite?*“. Také zde

jsem odpovédi rozdélila podle vékovych kategorii respondent(i.

Respondenti ve véku 15 — 20 let

Nejvice respondentli nesouhlasi s ,,rasismem, se smrti, s policii, s nespravedInosti,
s valkami, s pretvarkou a s fal$i.* Jednomu respondentovi se ,,vSe libi*, a nékolik
odpovédélo, Ze ,,je se vSim smifeno*. DalSi opakujici se odpovédi bylo, Ze

,,nesouhlasi s ni¢im*.

Respondenti ve véku 21 — 30 let

Nejvice respondentli nesouhlasi s, rasismem a politikou, svladou, sbytem na
Poschle, s hlouposti a s tim, Ze bili hdZou do jednoho pytle*“. Déle s tim, Ze ,,si lidé
nerozumi. Také se jim nelibi fale$, socialka, zkazenost, nespravedinost k Romim,
zneuzivani déti, kdyz nékdo néco mluvi a pak déla jinak*. Nékolik respondent(

odpovédélo, Ze ,,neexistuje nic, s ¢im by nesouhlasili*“.

Respondenti ve véku 31 — 45 let

Nejvice respondenti nesouhlasi s ,,rasismem, se IZi a falsi*“. Dale s,,dluhy,
s pokrytectvim, s nevérou, Ze ni¢ime pfirodu a bojujeme proti ni, zkazené lidstvo,

justice, blbost. Ze neexistuje pravda a upfimnost.*

Respondenti ve véku 46 — 65 let

Nejvice respondentli nesouhlasi s ,,rasismem, IZi a politikou“. Dale se jim nelibi
,,Cunek, Gfednici, kradeZe, zbrojeni, valky, drogy a jiné faktory, které nici lidskou
bytost*“.

Respondenti ve véku 66 a vice let

Respondenti v této vékové kategorii nesouhlasi s ,,politikou, s malym ddchodem, s
celym svétem, s neporadkem na Poschle*.

Shrnuti

Nejvice respondenti nesouhlasi srasismem, je tedy ziejmé, Ze vsetinsti

Romové vnimaji rasismus a vadi jim. Neéktefi také nesouhlasi stim, Ze byli
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~presunuti“ do socialné vyloucené lokality na Poschle. Jinym vadi neporéadek, ktery
tam je. Respondentdim se nelibi valky a fales. Také Cunek, politika a Ufednici

(,,socialka“), coz mlize souviset se socialni politikou, ktera byla zavedena.

5.5 Vzory Ci idedly respondent(

V dospivani si Clovék hleda néjaky vzor Ci ideal, podle kterého se nékdy vice
nékdy méné chova. U Roml je osobni identita spojena také s identitou etnickou. V
majoritni spole¢nosti prevladaji smérem k Romlm negativni postoje, z toho ddivodu
ma mlady Rom ¢i Romka téZsi dospivani. Ptaji se sami sebe, kym jsou a kym maji
byt. Je proto dilezité, aby dospivajici nasel pozitivni vzor, ktery by jej v Zivoté
motivoval. BohuZel €asto najde jen negativni vzor a tim, Ze se podle néj chova, jen

naplni pfedsudky majority.

Jak jsou na tom vsetindti Romové? Maji néjaky vzor Ci ideal? Jestli ano, proc

zrovna tento vzor Ci ideal? | na to jsem se jich ptala v ramci dotaznikového Setteni.

Respondenti ve véku 15 — 20 let

Na otazku, zda maji néjaky vzor Ci ideal, respondenti odpovidali: ,,Nemam*. Déle
odpovidali: ,,Rytmus, protoze je dobry zpévak a ma dobrou kariéru*, ,,Karel Gott,
Kiara, Mariah Carrey, Beoynce - pékné zpivaji“. Dale ,,Blh, protoZe je
spravedlivy*, ,,Dolly Buster* a néktefi maji jako vzor ,,sami sebe“.

Respondenti ve véku 21 — 30 let

Stejné jako v predchazejici vékové kategorii, i Vvtéto respondenti nejCastéji
odpovidali, Ze vzor ¢i ideél ,,nemaji*. DalSimi odpovédmi jsou: ,,Blh — je idealni*.
,.Lucie Bil4, Karel Gott, Mariah Carrey — dosahli toho, co chtéli a pékné zpivaji*.
,Gypsy Lejla — je spravedlivd“. ,,Messi a Ronaldo — hraji dobfe fotbal“. Jeden
respondent uvedl, Ze pro néj je vzorem jeho ,,Zena — je idealni*, pro jiného byl
vzorem jeho ,,otec — umél pékné hrat na housle*. DalSi respondent neuvedl
konkrétni jméno, ale vystihl vlastnosti, které by mél jeho idedl mit: ,,N&jaky

pravdivy, spravedlivy a hodny ¢loveék*.

Respondenti ve véku 31 — 45 let

Také vtéto vékové kategorii nejCastéji respondenti uvadéli, Ze ideal ani vzor

,.,nemaji‘“. Pro nékteré je vzorem ,,Helena Vondrackov4, lveta BartoSovd, Lucie Bila
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v v

- pékné zpivaji*‘. Déle: ,,RodiCe — davaji lasku*, ,,JeZi§ — nikdo nebyl tak dokonaly*,
,,Havel*. Pro jednoho respondenta je vzorem jeho ,,otec — byl velky muzikant, nelze*.
Pro jednu respondentku je vzorem jeji ,,manZel**. Dva respondenti odpovédéli, Ze je
pro né vzorem ,,zemékoule — sama se uzdravuje, je nevinnd a spravedlivd a

obdivuhodnd““.

Respondenti ve véku 46 — 65 let

Nejvice respondentli opét odpovédélo, Ze ,,nemaji vzor ani idedl. DalSi uvedli:
,.Helena Vondrackovd — ma dobré chovéni, ,,Lucie Bild — dava lasku détem* a
,.Karel Gott — pékné zpivd*“. Dale ,terénni socialni pracovnici — pomahaji“.

Z rodinnych pfislusnikl je pro nékteré respondenty vzorem ,,manzel* a ,,otec*.

Respondenti ve véku 66 a vice let

Respondenti nejcastéji uvedli, Ze vzor Ci ideél ,,nemaji“. Pro jednoho respondenta
jsou vzorem ,,dobfi pratelé — jak gadzové, tak Romové*, pro respondentku

,,mamka““.
Shrnuti

Vétsinou respondenti uvedli, Ze vzor ¢i idedl nemaji. Mnoho respondentd (zejména
mladsich) povazuje za svij vzor ¢i ideal umélce Rytmuse a Lucii Bilou. Uvedli, Ze
proto, Ze pékné zpivaji. Myslim si, Ze je to z velké Casti také proto, Ze Rytmus i
Lucie Bila jsou Romové. Mariah Carrey, Beoynce, Lejla, Ronaldo i Messi jsou také
tmavsi pleti. DalSimi vzory jsou Karel Gott, Helena VVondrackova a lveta BartoSova
— také pékné zpivaji. Néktefi respondenti maji za vzor nékoho ze své rodiny — otce,

matku, manzela/ku.

5.6 Zebfitek hodnot vsetinskych Romd

V této kapitole tedy zmapuji ZebFicek hodnot vsetinskych Roml. Hodnoty

uvedené v zavorkéch jsou prumérem duleZitosti hodnot viech respondentd.

Z dotaznikoveho Setfeni vyplynulo, Ze rodina je pro vsetinské Romy na
prvnim misté (1,01). Také zdravi je pro respondenty velmi dilezité (1,03), umistilo
se na druhé pficce. Na tfetim misté je laska (1,15), kterou Romové také povazuji za
velmi dlilezitou hodnotu pro Zivot. Nasleduje svoboda (1,18) a vira v boha (1,26).
Dilezitad je pro Romy také pomoc druhym (1,27). O Romech se tvrdi, Ze radi

pomahaji tém, kdo poZadaji o pomoc. To se pfi vyzkumu potvrdilo — vétSina
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respondentl pomaha vzdy, kdyZ mize. O sedmé a osmé misto se déli hodnoty
pravda a vérnost (1,31). Nasleduje zaméstnani (1,34). Na desaté pFicce se umistila
hodnota spravedlnost (1,35), kterou by si Romové prali hlavné v kontaktu
s majoritni spolecnosti a ufedniky. Na jedenacté pficce hodnotoveého ZebriCku se
umistila kultura (1,44). Nésleduji penize a majetek (1,48). Romipen — romstvi se
umistilo v hodnotovém Zebricku na tfindctém misté (1,55). Bezstarostny Zivot si
mnoho respondentll neumi predstavit, proto se umistil na ¢trnacté pricce (1,58).
Prekvapenim pro mé bylo, Ze hodnota préatelstvi (1,6), se umistila az na patnactém
misté, z odpovédi je zfejme, Ze se respondenti spiSe upinaji k rodinnym pfibuznym.
Vzdélani se umistilo na pfedposledni pficce hodnotového Zebficku (1,67). Posledni
pficka patfi fyzické krase (1,83). Jako jinou hodnotu* (0,08), uvedli respondenti
rovnopravnost, absenci rasismu, praci pro Romy, sex, vzajemnou pomoc,

charakter a pokoru.

Tabulka 8 ZebFitek hodnot vsetinskych Romi

1. rodina 1,01
2. zdravi 1,03
3. laska 1,15
4, svoboda 1,18
5. vira v boha 1,26
6. pomoc druhym 1,27
7.-8. pravda 1,31
7.-8. vérnost 1,31
9. zaméstnani 1,34
10. spravedlnost 1,35
11. kultura 1,44
12. penize a majetek 1,48
13. romipen 1,55
14. bezstarostny Zivot 1,58
15. pratelstvi 1,6
16. vzdélani 1,67
17. fyzicka krasa 1,83
18. jind hodnota* 0,08

* rovnopravnost, absence rasismu, prace pro Romy, sex, vzajemna pomoc, charakter

a pokora.
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Obréazek 9 Zebficek hodnot vsetinskych Romi

Zebri¢ek hodnot vsetinskych Romd

M Primér

Shrnuti

Mann (2001), ProkeSova (2010), Sekyt (2007) i Ri¢an (1998) se shoduji na
tom, Ze pro Romy je nejdilezitéj$i hodnotou rodina. Vsetinsti Romové nejsou
vyjimkou, rodina je pro né na prvnim misté. Také zdravi je pro Romy velmi
dalezité, prestoze zivotnim stylem a stravovanim o néj pfilis nedbaji, jak uvadi
Proke3ova (2010), Davidova (1995) a Ritan (1998). Prokesova (2010) fadi lasku
mezi nejvyse uznavané hodnoty Romd. Vysledky vyzkumu tuto teorii potvrdily -
laska se umistila na tfetim misté. Nésleduje svoboda a vira v boha. V mnoha
méstech Ceské republiky Romové zakladaji tzv. charismaticka a evangelizatni hnuti,
ktera se podle Raichové (In Kol. autori, 1999), na rozdil od tradi¢nich cirkvi, staraji
0 zejména emocionalni a psychologické potreby véficich. Ve Vsetiné existuje téchto
hnuti nékolik. Dilezita je pro Romy také pomoc druhym. O Romech se tvrdi, Ze
radi poméahaji tém, kdo poZadaji o pomoc. To se pfi vyzkumu potvrdilo — vétSina
respondentl pomaha vzdy, kdyZ mlze. O sedmé a osmé misto se déli hodnoty
pravda a vérnost. Pravda je pro Romy zndmkou moralky, pFestoZe informace
nékdy vypada jako lez, Romové to jako leZz neberou (ProkeSova, 2010). Drive se
nevéra netolerovala Zenam, které za ni byly trestany vyhnanim z domu, bitim apod.
Naopak u muzl zvySovala jejich prestiz (Romove.radio.cz[online].2000). Na devéaté
pFicce se umistilo zaméstnani. Jak uvadi ProkeSova (2010), ziskat zaméstnani je pro
Romy velky problém, Casto vykonavaji podfadné prace a k tomu pobiraji socialni
davky. Z vyzkumu vyplynulo, Ze vétSina vsetinskych Romid by si prala ziskat
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zaméstnani. Nasleduje hodnota spravedinost, kterou by si Romové pFali hlavné
v kontaktu s majoritni spolecnosti a Gfedniky. Na jedenacté pri¢ce hodnotového
ZebriCku se umistila kultura. Davidova (1995) uvadi, Ze nejsilngjsi strankou romskeé
kultury je hudba a tanec. Podle Ri¢ana (1998) dnes u Rom{ pfevlada pasivni konzum
toho, co prinasi televize a internet. V otazce, co je pro né kultura, uvadéli respondenti
Casto pravé televizi, hudbu a tanec. Nasleduji penize a majetek. Podle Davidové
(1995) jsou penize a majetek hlavné u mlad$ich Romd na prvni pFi¢ce hodnotového
Zebficku. Toto tvrzeni se v mém vyzkumu nepotvrdilo, spiSe naopak. Adolescenti
povazuji penize a majetek za nejméné dullezity (vzhledem k ostatnim vékovym
kategoriim). Hilbschmannova (In Kol. autor(i, 1999) tvrdi, Ze Romové dfive nebyli
pripoutani k pldé a trvalému bydlisti, proto nemohli ukladat svij majetek do
nemovitosti. Vztah k penézlim charakterizuje ProkeSova (2010) tak, Ze Rom utrati
penize bé&hem chvile, nepomysli pfitom na budoucnost. V dotaznikovém Setfeni
vsetinsti Romové opakované uvedli, Ze majetek nemaji. O penézich Casto tvrdi, Ze
kazi charakter, ale také, Zze by je chtéli pro lepsi Zivot. Romipen — romstvi se
umistilo v hodnotovém ZebfiCku az na tfinactém misté. Tim se potvrdila teorie, Ze
zejména mladsi generace Rom0 jiZ na své romstvi zapomind, jak uvadi Davidova
(1995) a Klima (In Ri¢an, 1998). Davidova (In Balvin a kol., 1997) také uvadi, Ze
mnoho Romd se stydi za to, Ze jsou Romy. V dotaznikovém Setfeni se naopak ¢asto
opakovala odpovéd, Ze respondent (ka) je hrdy (4), Ze je Rom (ka). Bezstarostny
zivot si mnoho vsetinskych Romd neumi predstavit. Hodnota pratelstvi, se umistila
na patnacté pficce, vic neZ pratelstvi je pro vétdinu respondentl rodina. Sotolova
(2001) uvadi, Ze vzdélani nezaujimd v hodnotové orientaci Romid vyznamné
postaveni. Podle ProkeSové (2010) patfi vzdélani mezi témér neuznavané hodnoty
Rom(. Balabanova (In Kol. autor(l, 1999) tvrdi, Ze romska komunita je pro mladé
lidi demoralizujici a tim, Ze neni v okoli Zadny kladny vzor vzdélaného Clovéka,
nemaji Romové zajem o vzdélani. Ze ani pro vsetinské Romy neni vzdélani prilis
dalezité, se potvrdilo i umisténim této hodnoty na predposlednim misté
v hodnotovém ZebfiCku. Posledni pricka patfi fyzické krase, o které v dotaznikovém
Setfeni vétSina respondentd uvedla, Ze neni dilezita. Jako jinou hodnotu, uvedli
respondenti rovnopravnost, absenci rasismu, praci pro Romy, sex, vzajemnou

pomoc, charakter a pokoru.
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ZAVER

Téma mé bakalarské prace jsem dlouho zvazovala, nakonec jsem se rozhodla
pro zmapovani hodnotového systému vsetinskych Romd. V teoretické Casti jsem
zaznamenala informace o potfebach, hodnotach a hodnotové orientaci. Déle jsem se
zminila o hodnotach Romi z teoretického hlediska. Vybrala jsem ty hodnoty, o nichz
jsem nasla v literatufe nejvice informaci. V dalsi kapitole jsem se zabyvala
psychologickym vyvojem jedince ve vztahu k hodnotam, protoZe je zfejmé, Ze
v kazdém vyvojovém obdobi jedince se hodnoty mohou ménit.

V praktické Casti jsem se zaméfila na zpracovani dotaznikového Setfeni, které
jsem uskutecnila mezi vsetinskymi Romy. Zjistovala jsem, které hodnoty jsou pro
respondenty ddlezité a které naopak nedlleZité. Nejvice mé zajimal postoj Romi k
jejich romipen — romstvi. Védi, co romipen znamend? DodrZuji romské tradice,
péstuji zvyky a kulturu? Vysledkem vyzkumu je zmapovani ZzebfiCku hodnot

vsetinskych Rom.

Dotazniky jsem vyhodnotila nejprve podle pohlavi. Hodnotovy Zebficek pro
muZe i Zeny je velmi podobny, i kdyZ rozdily se zde najdou. Napf. vérnost je
dalezitéjsi pro Zeny, kultura zase pro muze. Naopak rodina, zdravi a romipen jsou
pro obé pohlavi priblizné stejné ddlezité. Dale jsem dotazniky vyhodnotila podle
vékovych kategorii respondent(. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze napf. rodina
a zdravi jsou pro vSechny vékové kategorie velmi dllezitymi hodnotami. Napf.
romipen a kultura jsou nejméné dUlezité pro adolescenty, naopak vzdélani je
nejméné dulezité pro respondenty ve véku 66 a vice let. V dalsi kapitole jsem
vyhodnotila prani respondentl. NejCastéji si respondenti prali napf. zdravi, mir, aby
se méli dobre, aby se Romové a ,,bili* méli radi. Dale jsem vyhodnotila odpovédi na
otdzku, scéim respondenti nesouhlasi. Nejvice respondentll nesouhlasi napf.
s rasismem, nespravedInosti, politikou, ufedniky a falSi. Posledni otadzkou bylo, zda
maji respondenti néjaky vzor ¢i ideal. Z vyzkumu vyplynulo, Ze mnoho respondentd
vzor Ci idedl nemaji. Dale za vzor povazuji napf. Rytmuse, Lucii Bilou, Mariah

~ v

Carrey, Karla Gotta, JeZiSe, Boha a pfibuzné.

~ v

Vysledkem vyzkumu je tedy zmapovani hodnotového ZebFicku vsetinskych
Rom0. NejdlleZitéjsi hodnotami jsou pro né rodina, zdravi, nasleduje laska, svoboda,
vira v boha a pomoc druhym. Déle jsou to hodnoty pravda, vérnost, zaméstnani,
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spravedlnost, kultura, penize a majetek. Hodnota romipen se umistila na tfinacté
pricce hodnotoveho ZebriCku. Nasleduje bezstarostny Zivot, pratelstvi a vzdélani. Na

posledni pFicce je fyzicka krasa.
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PRILOHAP I: DOTAZNIK

ZebfFicek hodnot vsetinskych Rom{

Dobry den,

Jmenuji se Lucie Vychopniova a studuji Univerzitu TomaSe Bati ve Zliné. Jako
téma své bakalafské prace jsem si vybrala Zebfitek hodnot Roml ve Vseting.
Soucasti této prace je vyzkum, proto Vas chci poprosit o vyplnéni dotazniku, ktery
mi pomUze zjistit, jaké jsou Vase hodnoty.

Dotaznik je anonymni a veSkeré informace poslouZi pouze mé praci.

Dékuju za Vas Cas!
1. Jste:
a) Zzena

b) muz

2. Do které vékové kategorie patfite?

a) 15 — 20 let
b) 21 — 30 let
c) 31— 45 let
d) 46 — 65 let

e) 66 a vice let

3. Zkuste prosim vyjadfit, co pro Vas uvedené hodnoty znamenaji - 1 znamena

nejvice dllezité, 5 znamena Uplné neddlezité.

Rodina 1 2 3 4 5
Laska 1 2 3 4 5
Veérnost 1 2 3 4 5
Pratelstvi 1 2 3 4 5
Zdravi 1 2 3 4 5

Romipen (romstvi) 1 2 3 4 5



Svoboda 1 2 3 4 5

Spravedinost 1 2 3 4 5
Pravda 1 2 3 4 5
Vzdélani 1 2 3 4 5
Zameéstnani 1 2 3 4 5
Vira v boha 1 2 3 4 5
Penize a majetek 1 2 3 4 5
Kultura 1 2 3 4 5
Fyzicka krasa 1 2 3 4 5
Bezstarostny Zivot 1 2 3 4 5
Pomoc druhym 1 2 3 4 5

4. Pokud Vas napadne jesté néjaka hodnota, ktera je pro Vas dllezita, dopliite ji
prosim a dopiste Cislici jako u pfedchozi otazky.

5. Pojdme se podivat na jednotlivé hodnoty uvedené v otazce €. 3. Mohl (a) byste

mi o0 nich povédét néco vic? Co pro Vas znamena:

a) rodina

C) vérnost



J) vzdélani



g) pomoc druhym



Jesté jednou velky dik za Vas ¢as a upfimnost!



