[image: image1.png]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky





POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE
	Student:
	Bc. Lukáš Veselý
	Oponent:
	Pavel Neumeister, Ph.D.

	
	
	
	

	Studijní program:
	 FORMDROPDOWN 


	Studijní obor:
	 FORMDROPDOWN 


	Akademický rok:
	 FORMDROPDOWN 

	
	

	
	
	
	

	Téma diplomové práce:
	Výukový software a jeho evaluace pro 1. a 2. stupeň ZŠ


Hodnocení práce:
Zpracování diplomové práce na téma výukový software a jeho evaluace pro 1. a 2. stupeň základních škol považuji za vhodně zvolené téma absolventské práce studenta učitelství informatiky pro ZŠ a SŠ, neboť umožnuje prokázat jak odbornost v oblasti informačních technologií, tak její transformaci do podoby obsahů a prostředků učiva. Zároveň je to však výzvou pro autora, aby se mu toto propojení zdařilo v podobě uceleného textu s vyváženým obsahem oblasti odborné informatiky a pedagogiky.
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu,
Z textu je zřetelné, že si autor uvědomuje úkol vytvořit vyvážený a ucelený text a postihnout všechny významné kategorie, které vymezují uvedenou problematiku. Struktura práce a řazení jednotlivých kapitol však svědčí o tom, že je kladen více důraz na oblast informatickou, kde je klíčovým výstupem konkrétní výukový software (Riskuj ve škole) a oblast pedagogická je odsouvána do pozadí. Přesto však celkový přístup autora k jeho diplomové práci a celkový přínos považuji za aktuální a téma náročné na zpracování.
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu,
Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu v oblasti informatické považuji za dobře odvedené, prokazující odbornou způsobilost studenta v oblasti informatiky.

Naopak pojetí pedagogické stránky řešeného úkolu v oblasti pedagogické či didaktické podle mého názoru poněkud zaostává. Autor v této oblasti pracuje především s elementární pedagogickou literaturou, ze které má na několika místech tendenci čerpat bez hlubší analýzy či komparace s jinými zdroji. Tato skutečnost se konkrétně projevuje v absenci kapitoly, která se zabývá vývojovými specifiky dětské psychiky a zásadními rozdíly např. v oblasti myšlení dětí mladšího školního věku a staršího školního věku, kam autor umístil uživatelskou skupinu jmenovaného výukového softwaru. Je to pravděpodobně dáno skutečností, že autor daný program charakterizuje jako výukový software, ve skutečnosti jej však využívá především jako aktivizační metodu.
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,
Vytvořený výukový software považuji za hodnotný přínos studenta. Avšak i v této oblasti by měla být více zpracována provázanost použitých otázek s kurikulem základní školy.
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě,
Kromě drobných formálních nedostatků v úpravě odkazů a citací na především internetové zdroje nejsou v práci závažné chyby či omyly. 
· dotazy k obhajobě.
Charakterizujte základní zásady tzv. didaktického testu.
Uveďte důvody výběru základních témat a otázek.

Charakterizujte psychická specifika žáků 1. a 2. stupně ve vztahu k možnosti porozumění jednotlivým otázkám.
· celkové hodnocení diplomové práce
Domnívám se, že přes uvedené připomínky je diplomová práce způsobilá k obhajobě. Zároveň předpokládám, že student uvedené připomínky a otázky položené v posudky řádně vypořádá. V 
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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