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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 Nara:nost tématu prace 8

2 | Splreni cili prace 8

3 | Teoretick&ast prace 8

4 Praktickacast prace 9
(analytickacast)
Projektovatast

5 ooy s 8
(FreSicicast)

6 | Formalni Urove prace 6
CELKOVY PO CET BODU 47
(0 —-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI

0 bodi nesplréno

(odpovida stupnjF* podle ECTS)

1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavik

(odpovida stupnjE* podle ECTS)

3 — 4body spInéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

(odpovida stupnjD* podle ECTS)

5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky

(odpovida stupnjC* podle ECTS)

7 — 8bod spInéno zcela bez vyhrad

(odpovida stupnjB“ podle ECTS)

9 — 10bodk splnéno nadstandardré

(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Autor v teoretickejéasti rozobera teoretické vychodiska Gverovania ofaly strednych podnikov,
ktora predstavuje skbér zoznam alebo suhrn akockétizhodnotenie. Na druhej strane druha
polovica teoretickefasti zoberajuca pfinami a désledkami finamej krizy je ndzornou ukazkou
precizne spracovanej kritickej reSerSe s pouzitimostva literarnych zdrojov.

Praktickacag’ je rozdelené do dvoctasti. V prvejcasti bola vykonana fingna analyza firmy

a odvetvia, ktord bola spracovana dékladne oaie zistt’ v akej finaknej situacii sa firma
nachadza &i je prenu vyhodné uver prifaalebo nie. V druhej polovici praktickeéasti sa bakalar
zameral na porovnanie dostupnych Uverov pre matéedné podniky piatich bankovych domov,
kde vé’kym pozitivom je vypracovany splatkovy kalendatansvenie nakladov na vlastny a cudzi
kapital. Vysledkom je zaver vo forme dopdéenia najvyhodnejSieho bankového produktu
konkrétnej banky. Celkovo je praca napisana naedalovni avSak menSie nedostatky vzhliadam
hlavne po formalnej stranke a to chybne uvedenéjeditacii v zozname literatlry, neuvedenie
literarnych zdrojov, ktoré boli stanovené v zasadaciasty vyskyt kurzivovaného pisma, kde
Citate’ nerozozn&i sa jedna o priamu citaciu, alebo upozorneniextete

Otazky k obhajobé:
1. Do akej miery vyuZije firma Stavrel, s.r.0. VaSepodtania?
2. Popiste, odoho sa odvija vySka urokovej sadzby u Gverov prigmatredné firmy?
3. Mozte poveds, preo firma o leasingu neuvazovala?

Prace spluje kritéria pro obhajobu BP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu BP (minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 21.5.2012

podpisvedouciho BP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické inforerd zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti spimi zadani prace na zakkadefinovanych cil prace, které musi byt seasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanéénésti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevSim vybr teoretickych zdrdj a jejich mozné aplikace preSeni tématu. Hodnoti se
rovnéz zpisob i Urové citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktaéinvyuZiti cizojazyné literatury,
vyuZzitelnost pehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnichledi, rozbor pouZzitych citaci. Literarni
piehled prace je po metodické a formalni straradrt zpracovan &etre citaci a odkaz na pouZzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxi z analyzy jako vychodisko pieSici¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické &asti prace gesici¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se w®cna arové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickoucast. Kritérium hodnoti rowz celkovou Urovi provazanosti teoretické a praktickésti
prace, zdvodréni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave






