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	Téma bakalářské práce:
	Využití IR senzorů k rozpoznání překážek      
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1) V práci zmiňujete možnost komunikace s bezpečnostním robotem, ovšem komunikace s ním není implementována. Vysvětlete prosím současné nebo budoucí využití vytvořeného modulu.
2) Proč jsou indikační LED diody (obr. 25) spínány přes tranzistor? Nemohly být ovládány přímo výstupem mikropočítače?


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
V kapitole 1 se v textu i na obrázku píše o "paprscích X", v české literatuře se v současnosti používá pojem Rentgenové záření. 
V kapitole o prostředí CodeWarrior se vyskytují nestandardní pojmy jako "vytvářecí systém" a "zdrojový prohlížeč", vzniklé zřejmě doslovným překladem z angličtiny. 
Především však v teoretické části postrádám informace o principech a metodách detekce překážek pomocí infračerveného záření. V praktické části pak vysvětlení, jakým způsobem se dospělo k navrženému modulu, jaké je jeho využití a výsledky funkčních testů. Otestování a optimalizace modulu je přitom uvedena jako bod zadání 6.
I přes uvedené nedostatky je práce zpracována na velmi dobré úrovni. Vytvoření modulu s využitím SMD součástek bylo jistě dosti náročné. Ovládací program je sice jednoduchý, ale je zpracován přehledně a srozumitelně.
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