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Posudek bakalarské prace

Oponent BP: Ak. rok:
Ing. RiZena Vorlova 2011/2012

TémaBP: Analyza vybranych nastroji marketingové komunikace

spolecnosti ABC

Kritéria hodnoceni: Pocet bodl (0 - 10)
1 Naroénost tématu prace 8
2 Spinéni cill prace 10
3 Teoreticka ¢ast prace 9
Cla E4st pra
o | s e s 10
o | s .
6 Formalni Uroven prace 10
CELKOVY POCET BODU &7
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod nesplnéna
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1-2 body spiné&no pouze na urovni zdkladnich pozadavku
(odpovida stupni ,E” podle ECTS)

3 —4 body splnéno s vyraznéjiimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5 —6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C" podle ECTS)

7 —8 bod splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

9 —10 bodl spInéno nadstandardné
(odpovidd stupni , A" podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Teorieticka cast:

Zdroje prace jsou nadstandardni, citovano je spravné dle normy a tato ¢ast obsahové plné odpovida
¢asti praktické.

Prakticka ¢ast:

Prace je zpracovana peclivé, vécné a logicky piehledné. PouZité analyzy jsou vhodné. Oceniuji
zpracovani vazby komunikaénich nastroju na odbyt i nasledné zpracovani rizikové a nakladové
analyzy. Navrhy na zlepSeni jsou redlné a pro potieby dané prace dostacujici.

Prace je stylisticky v pofadku, bez gramatickych chyb ¢i Gklepd. PFistup i zpracovani svédéi o znalosti

analyzované problematiky. Prace pIné odpovidd poZadavkim na bakalafskou praci a povazuiji ji za
kvalitni.

Otazky k obhajobé:

Prace splnuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). []
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