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Program rozvoje města Rýmařov 
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	9

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	10

	5
	Projektová část
(řešící část)
	9

	6
	Formální úroveň práce
	10

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	58


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	V úvodu autorka definuje hlavní cíle své práce – „Cílem bakalářské práce je provést podrobnou socioekonomickou charakteristiku města Rýmařov, na základě tohoto rozboru zpracovat SWOT analýzu, stanovit vize města, stanovit konkrétní priority, které jsou následně prezentovány v katalogu projektů spolu s návrhem na jejich realizaci a financování“. Tento cíl považuji za náročný ke zpracování. Dle mého názoru jej studentka naplnila v plné míře, neboť výsledek je přímo zjistitelný v provedené analýze SWOT a ve stanovení konkrétních priorit a uvedení možností jejich financování v závěru bakalářské práce. Výběr tématu a následné definování cíle je aktuální, neboť přestože se ČR nachází v poslední třetině programovacího období, připravuje se již programovací období na léta 2014 – 2020 a města i obce si stanovují priority svého rozvoje do budoucna.
Studentka sledovala knižní publikace a internetové zdroje, využívala také osobní konzultace s místními odborníky na regionální politiku. Sledovala obecné souvislosti a úspěšně interpretovala dosažené výsledky do praktického využití. Zvolené postupy považuji za dostatečné. 

Celková úprava práce i grafické úprava je na velmi dobré úrovni. Celá práce je vhodně strukturována do kapitol a podkapitol, popis, kvalita a množství jednotlivých datových zdrojů a použité literatury jsou dostatečné. Jediný nedostatek spatřuji na straně 30, kde chybí dostatečné vysvětlení pojmu Byterm Rýmařov, p.o., na straně 67 je chybně uveden předkladatel projektu a  na straně 68, kde je chybně zvolena prioritní osa z ROP NUTS II Moravskoslezsko stanovená autorkou jako možný zdroj financování.

Výsledky bakalářské práce jsou přiměřené stanovenému cíli práce a prakticky využitelné, neboť zjištěné informace mohou být aplikovány aktéry regionálního rozvoje v Rýmařově do dokumentů a strategií rozvoje dotčeného území v budoucím období. 




Otázky k obhajobě:
Které jiné instituce (aktéři) kromě Města Rýmařov se v daném území podílí na regionálním rozvoji?
	Jaké jiné zdroje financování lze v případě Vámi vybraných projektových záměrů ještě využít?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Ve Zlíně dne: 22. 8. 2012
podpis oponenta BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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