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Teoretická část
Ondřej Kahánek pojmenoval svoji práci Esej o typografii, což je poněkud nešťastné hned ze dvou důvodů. Tím prvním je skutečnost, že název práce téměř kopíruje titul knihy jedné z klíčových postav české typografie Františka Štorma (Eseje o typografii). Podvědomě tak svádí ke srovnání, které pro diplomanta, celkem pochopitelně, nedopadá příznivě. Druhým důvodem je zjištění, že Kahánkův spisek v mnohém připomíná spíše profesní konfesi, než esej.

Odhlédnu-li však od právě zmíněných skutečností a stylistické neobratnosti, mohu práci považovat za upřímné, byť poněkud naivní vyznání lásky k nastoupené profesi grafického designéra, jako upřímný popis jednotlivých kroků na cestě za vzděláním ve zvoleném oboru, což samo o sobě není málo. Láska k profesi je jedním z možných předpokladů, jak ji vykonávat dobře. Z tak velké víry ve smysl profese grafického designéra mě však poněkud mrazí. Doufám, že se z ní Ondřej časem vymaní a že mu nabytý odstup umožní nespatřovat ve všech, kteří se grafickým designem nezabývají, „obyčejné lidi“.
To jsou však drobné výhrady, které jsem shromáždil především proto, abych se hned úvodem zhostil svých povinností oponenta. Z diplomantovy práce totiž vystupují především sympatické momenty, především touha se ve zvolené profesi zorientovat a pochopit její smysl. Ten, podle mého soudu, nespočívá v tom, že by všechno mělo být hezké, tak jak o tom v závěrečné pasáži „sní“ Ondřej Kahánek. Nabízí se totiž otázka: Bylo by hezké tak snadno k rozpoznání, kdybychom náhle neměli k dispozici komplementární ošklivost?

Vyrovnat se s tím, že i „nedesignovaný svět“ má svůj smysl, je jedním z úkolů, které před diplomantem dosud stojí. Protože je z jeho práce, jak už jsem se podvakrát zmínil, patrná upřímnost a opravdový zájem, považuji za přirozené, že k podobným zjištěním dojde brzy sám, bez nápovědy, aniž by si glorifikovanou disciplínu musel napřed zošklivit.

V takovém přesvědčení mě utvrzuje i skutečnost, že zvolené téma bakalářské práce patří k vůbec nejtěžším úkolům v oblasti grafického designu. Písmová tvorba je dnes, více než kdy jindy, samostatnou tvůrčí disciplinou, vyžadující velké znalosti, soustředěnost, nadšení a trpělivost. O talentu nemluvě.

Sečteno a podtrženo, Kahánkovu teoretickou práci považuji za dobrou, což dle přiložené klasifikační stupnice vyjadřuje litera C. 
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Praktická část
Talentem i nadšením Ondřej Kahánek zjevně disponuje. Nezbývá, než mu na jeho cestě popřát mnoho zdaru a pogratulovat mu k výběru konzultanta. Pod vedením Tomáše Brousila, který je jedním z nejvýznamnějších českých typografů dneška, jistě pochopil souvislosti i možná úskalí práce mnohem rychleji, než kdyby se na osamocené cestě musel zdržovat objevováním toho, co už před ním dávno nalezli jiní. Vedle fundovaných rad a doporučení se mu v Brousilově osobě dostalo nesmlouvavého kritika, neochotného mávnout rukou nad nedodělky, nebo dokonce tolerovat chybná vstupní rozhodnutí.
Definovat nově římskou kapitálu se typografové celého „světa latinky” pokoušejí periodicky po dlouhá staletí. Dalo by se s nadsázkou prohlásit, že právě v ní se každá nastupující typografická generace vyrovnává s novým „čtením” pomyslného profesního Hamleta. Namátkou lze jmenovat třeba Jana Solperu,  Františka Štorma, z nejmladších pak Filipa Krause, nebo Vojtěcha Říhu. To abych pro přehlednost zůstal „doma”, tedy v Čechách a na půdě VŠUP.
Kahánkův diplomní pokus připojit se k dlouhé řadě typografů, revidujících potenciál římského nápisového písma, je podle jeho slov pouhým trailerem budoucí písmové rodiny. Nazval ho Trendy Roma, zatím obsahuje tři řezy verzálek v sansu a slabu, skupinu alternativních znaků, diakritiku, číslice a interpunkci. To vše představuje na několika plakátech, z jejichž ostentativní současnosti jsem poněkud rozpačitý, a v brožuře – specimenu. 
Pro jistotu připomínám, že navrhnout písmovou rodinu (byť nepříliš rozsáhlou) vyžaduje mnohem více času, než je ho vyhrazeno pro bakalářskou práci. Především proto, že se jedná o studentův první vážnější pokus o písmovou tvorbu v celistvějším rozsahu, byť komentovaný a vedený odborníkem na slovo vzatým. Přestože se domnívám, že jediné relevantní hodnocení práce by měl v tomto případě navrhnout konzultant Tomáš Brousil, vyhovím liteře své funkce a navrhuji dvojku, tedy B – velmi dobře.
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