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	Název bakalářské práce:

	Stanovení kritické micelární koncentrace povrchově aktivních látek a jejich směsí


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	Předložená BP je experimentální povahy a zabývá se zdánlivě jednoduchým,přitom velmi aktuálním, tematem.Je dělena klasicky na teoretickou část, s hlavním důrazem na tvorbu micel a jejich vlastnosti, praktickou část se stručným popisem experimentu a na poměry BP velmi zdařilou kapitolu výsledků včetně jejich diskuze.                                                                 

V teoretické části mohla být v kap.2.1.1.1 zmíněna i metoda Du Nouy,vzhledem k zajímavým aplikačním možnostem.Není jasné,proč nebyla kap.2.2 zařazena do kap.5.2,kam logicky patří.Navíc je častěji využívána rovnice Young-Duprého.                            

Měření byla prováděna i u směsí PAL.Jejich poměry byly určeny váhově/str.34/.Při vlastních měřeních,výpočtech CMC i hodnocení výsledků se pracovalo s molaritami.Nebylo lepší takto připravovat také zásobní roztoky PAL?Pro směsi byly získány závislosti,které měly 2 zlomy.Jakým způsobem byly určeny přímkové části,popř. s jakou přesností?                              

Diskuze výsledků je vedena s patřičnou opatrností a nemám k ní žádné výhrady.Pro vyslovení dalších závěrů jsou zapotřebí provést další měření,čehož si je kandidátka vědoma. 



	Otázky oponenta bakalářské práce:

	 1. Jaký je rozdíl mezi prací adheze a koheze.                                                                                  

2.Které faktory ovlivňují hodnoty CMC.



V Zlíně  dne 29.5.2012.
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