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Komunikacni plan arealu Na Koupalisti v Sazovicich

Kritéria hodnoceni: Pocet bod(l (0 — 10)

1 Naroc¢nost tématu prace 8

2 Splnéni cill préce 7

3 Teoreticka ¢ast prace 8
Prakticka ¢ast prace

4 gy 7
(analyticka Cast)
Prakticka cast prace

5 v wr sws 7
(Fesici ¢ast)

6 Formalni Groveri prace 7
CELKOVY POCET BODU s
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1 -2 body splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavk(
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 — 4 body splnéno s vyraznéjiimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,D” podle ECTS)

5 -6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C" podle ECTS)

7 -8 bodi spInéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

9 —-10 bod( splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Bakalarska prace resi komunikacni plan aredlu Na Koupalisti v Sazovicich. Zvolené téma
odpovida studovanému oboru.

Na zakladé definovanych cilGi v vodni ¢asti prace byly tyto cile splnény.

Celad prace je logicky usporadana, teoreticka ¢ast je v souladu s praktickou ¢asti a vychazi
z dostate¢ného poctu zdroja.

V praktické ¢asti je charakterizovana firma MRB Sazovice, spol. r s.0. a nasledné provedena
SWOT analyza.

V dalsi kapitole je popsan soucasny marketingovy mix a vytipovana konkurence. Stézejni
Casti prace je komunikacni plan, ve kterém autorka stanovuje komunikacni cile,
charakterizuje cilové skupiny a stanovuje vysi rozpoctu. Nasleduje kapitola komunikacniho
mixu, ktera se zabyva reklamou, podporou prodeje, pfimym marketingem, public relations a
osobnim prodejem. Jednotlivé ¢asti komunikaéniho mixu jsou FeSeny zvlast pro koupalisté a
zvlast pro sportovni areal.

Na pocatku prace byl stanoven rozpocet na K& 250 000 a ten nebyl piekrocen. Soucasti
prace je i ¢asovy harmonogram a v posledni kapitole se autorka zabyva zplsoby méieni
efektivnosti.

Formalni stranka je v pofadku, jen s mensimi gramatickymi chybami. Prace je vyuzitelna
v praxi a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky k obhajohé:
1) Ktery z komunikaénich prostfedkt bude mit pro aredl nejvétsi pfinos?
2) Kolik stoji denni menu pfimo v restauraci Na Koupalisti?
3) Nas. 46 popisujete segment muzli ve véku 25 — 60 let. Na zékladé jakych podkladi
uvadite sva tvrzeni?
4) Které zafizeni je podle Vas nejvétsim konkurentem arealu?

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP.

Ve Zliné dne: 12. kvétna 2012

podpis hodnotitele BP



