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Výber témy:

Téma práce Orlina Stancheva sa sútreďuje na opis stavu vizuálnej stránky českého filmu na príklade troch významných súčasných českých kameramanov : R. Řeřichu, V. Smutného a Mareka Diviša
.

Štruktúra práce:

Autor  člení prácu na 4 základné kapitoly a záver, pričom v prvej načrtáva historický prehľad a významné medzníky českej kameramanskej školy s poukázaním na významných autorov a tak vedie čitateľa do súčasnosti. V nasledujúcich troch kapitolách pojednáva o horeuvedených troch významných kameramanoch, pričom prácu delí do 4. podkapitol a to: Farba, Svetlo, Pohyb kamery a kompozice, Optika. V týchto podkapitolách študent rozoberá rôzne prístupy a pohľady na danú problematiku a dopĺňa prácu vlastnými postrehmi či skúsenosťami.
Splnenie zadania: 

Práca je mimoriadne prínosná a významná vo svojom pohľade na troch významných súčasných kameramanov, pričom prináša mimoriadne cenné poznatky. Autor veľmi prínosne rozoberá kľúčové momenty vizuálnej estetiky jednotlivých tvorcov a rozoberá tiež kľúčové scény z dominujúcich filmov, ktoré v sebe nesú pečať originality typyckej pre daného tvorcu. Orlin tiež veľmi vhodne vytvoril akúsi porovnávaciu schému, keď kameramanov posudzuje v tých istých bodoch a tak má čitateľ možnosť zistiť rôzne prístupy a odlišnosti v práci týchto tvorcov. V závere autor zisťuje že: cit.:“ Během zkoumání práce současných česých kameramanú jsem dospěl k závěru, že z hlediska kamery se nedá přesně definovat a charakterizovat soudobá národní kinematografie...i přesto však múžeme nalézt společné znaky. Tím nejdúležitejším je snaha o vyprávění a dramatizaci obrazem.

Práca s odkazmi a citáciami:

Orlin Stanchev veľmi prínosne zostavil text práce ako vlastné skúmanie rôznych zdrojov, pričom kľúčové bolo osobné stretnutie s jednotlivými kameramanmi. A tak je text dostatočne bohatý na citácie, ako aj pozorovania či porovnávania vlastného skúmania s publikovaných zdrojov
Zoznam použitej literatúry a zdrojov je bezchybný.
Hodnotenie:

Z môjho pohľadu autor vhodne vybral aktuálnu tému, ktorú naplnil veľmi zaujímavým obsahom. Text odporúčam ako inšpiračné východisko kolegom kameramanom či študentom filmových škôl.
Z tohto dôvodu hodnotím prácu známkou výborný.
Otázka: 1. Ako využíva kameraman V. Smutný proces DI

2. Porovnajte prístup súčasnej kameramanskej elity s prístupom elity v dobe Českej novej vlny
Návrh klasifikace  
A-výborný
V(e) Bratislave.   dne 2.6. 2012
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Film s kamerou Orlina Stancheva Amputace mi veľmi pripomína film Proces z roku 1972. Aj v tomto filme bola vytvorená brilantná „kafkovská” atmosféra plná bizardných situácií a bizardných prostredí. Film Amputace nás hneď v prvom zábere (autorom obrazu však nie je Stanchev) vtiahne do obrazovej ekvilibristiky a  ani na chvíľu nemôžme pochybovať, že talent študenta sa dokáže presadiť aj napriek zúženému rozpočtu či produkčným problémom. A tak sa divák môže kochať v atmosfére presne vystihujúcej dejové panoptikum, pričom „kafkovská” atmosféra je dodržaná v riešení mizanscén, kedy na študentské možnosti Orlin nezvykle presne dodržiava atmosféru pri kontinuálnych prechodoch medzi rôznymi prostrediami. Tento fakt ešte podčiarkuje naozaj vkusne riešenými scénami či už ide o reakciu hlavnej postavy s tieňom neznámeho na stene, či profesionálne vyzerajúce svietenie scén ako nasadanie na rikšu, halová scéna so zábavou (a kolegom Fándlim vo vedľajšej úlohe), či scéna schodiska prípadne interiér čakárne u Dr. Abbelarda. To všetko je nakombinované presným rozzáberovaním a presnou svetelnou atmosférou. O dodržiavaní presne svieteného portrétu svedčí okrem iného aj portét Aurory vo dverách s presným kikrom, či hlavná postava s presným svetelným pomerom v tvári v čakárni atď... Autor obrazovej zložky tiež veľmi presne komponuje obraz, pričom sa nevyhýba rozohrávaniu niekoľkých plánov na scéne, v ktorých presne dodržiava jednotu pohybu, osi či akcie. Celé to tvorí jednotný celok veľmi presne podčiarkujúci význam a dramaturgiu filmu. V mnohých smeroch je tento film príkladný vo vytváraní obrazu ako „inej reality”, preto ho hodnotím známkou výborný.

Otázky: 1. Aký princíp ste využil pre farebné riešenie obrazu vo filme Amputace


2. Ktorá časť filmu bola pre Vás najzložitejšia z pohľadu svietenia  
Návrh klasifikace  
A-výborný
V(e) Bratislave.   dne 2.6. 2012
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