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Analyzy konkurenéniho prostiedi podniku firmu Austin Detonator, s.r.0.

Kritéria hodnoceni: Pocet bod(i (0 - 10)
1 | Narocnost tématu prace 8
2 SpInéni cilt prace 5
3 | Teoretickd &ast prace 6
4 Prakticka Cdst prace 6
(analyticka ¢ast)
Prakticka ¢ast prace
5 G G 2
(FeSici ¢ast)
6 Formdlni droven prace 5
CELKOVY POCET BODU 55
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodd nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na trovni zékladnich poZadavki
(odpovidéa stupni ,E” podle ECTS)

Yaews

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D podle ECTS)

5 -6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C" podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

9 - 10 bodU splné&no nadstandardné
{odpovida stupni ,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:
Autorka bakalarské prace se zabyva analyzou konkurenéniho prostiedi u firmy Austin Detonator,

s.r.0.
V teoretické ¢dsti jsou zpracovany poznatky z odborné literatury na téma konkurence, situaéni
analyza, portfolio analyzy, marketingovy mix, atd.

V praktické ¢asti jsou tyto poznatky pfevedeny do praktického vyuZiti ve firmé. Autorka zde
prakticky vyuZiva jak SWOT analyzu, tak PorterQiv model. Autorka zpracovala analyzu konkurenéniho
prostredi z nékolika hledisek. V zavéru je zpracovdan marketingovy mix. Bakalaiskd prace je
doplnéna i grafickym vyvojem cen komodit, které jsou nutné pro vyrobu ve firmé. Zde by bylo
vhodnéji pouiit ne firemni materidly vyvoje cen ropy a dalich surovin, ale oficidlni informace o
vyvoji cen danych komodit.

Velky nedostatkem analytické Casti je formulace textu v 1.osobé jednotného ¢isla. Dalsim velkym
nedostatkem prace je ,nepiesné a Spatné formulované” doporuceni pro firmu (viz str.56).
Doporuceni asi pro firmu moc pouzitelna nebudou.

Otazky k obhajobé:
1. Doplrite pro srovnani pfi obhajobé oficidlni vyvoj cen ropy a dalSich komodit, které
uvadite z firemnich materiall. Ktera instituce tyto informace verejnosti podéava?
2. Pro¢ uvadite ve svych doporuceni pro firmu vedle ,inovace vyrobkl” také zavedeni
stravenek? Co to ma spole¢ného s tématem prace?
3. Co myslite pod pojmem ,inovace vyrobk(“? Jaké nové vyrobky? Jaké nové postupy?

Préce splnuje kritéria pro obhajobu BP. 1}

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimélné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]
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