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Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předkládaná bakalářská práce se věnuje hodnocení efektivity Programu obnovy venkova na území Zlínského kraje. Teoretická část práce začíná vysvětlením pojmů v práci uvedených. Z hlediska formální úpravy mohla být pojmům věnována samostatná kapitola.
První kapitolou v teoretické části je představení Programu obnovy venkova (vznik, historie, vývoj, cíle a další). Velmi vhodně je zařazena druhá kapitola, pojednávající o vývoji POV (Programu obnovy venkova) v návaznosti na regionální politiku.
Praktická část je uvedena popisnému zhodnocení zásad poskytování dotací v rámci POV. A to jak obecně, tak také regionálně z hlediska Zlínského kraje. V této kapitole autorka uvádí přehledovou tabulku (str. 30), která ovšem není číslována a chybí jí zdroj. 
Čtvrtá kapitola představuje soutěž Vesnice roku, jako součást POV. V této kapitole je opět nutné zmínit formální nedostatky grafu (str. 41). Pátou kapitolou je vlastní hodnocení POV. Bohužel se zde opět u tabulek objevují formální chyby (str. 46). 

Závěrem autorka konstatuje, že se částečně daří plnit poslání programu a POV přispívá ke zlepšování životních podmínek.
Otázky k obhajobě:
1) V práci uvádíte, že se obce v soutěži Vesnice roku ve Zlínském kraji zlepšují (str. 41). V jaké oblasti jste zaznamenala nejvýraznější posun?
2) Závěrem uvádíte, že se z větší části daří plnit vytýčené priority POV. Co se naopak nepovedlo a nedaří?
3) Na str. 44 konstatujete negativum vysoké spoluúčasti obcí do 1000 obyvatel ? Jak vysokou spoluúčast by jste navrhovala ?
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
C – d o b ř e 
Ve Zlíně dne 9.1. 2007
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