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ABSTRAKT

Cilem bakalafské prace je analyzovat prijemce dotaci z Programu rozvoje venkova
ve Zlinském kraji. V teoretické ¢asti se vymezi pojem venkov a piedstavi se jeho problémy
V povalecném obdobi a nasledn¢ jeho transformace po roce 1989. Dale je zde podan pre-

hled nastrojii podpory venkova z programtt EU a CR.

V praktické Casti jsou charakterizovany venkovské oblasti ve Zlinském kraji, kde je prede-
v§im kladen diiraz na zeméd¢lsky sektor. Na to navazuje prostorova analyza piijemci do-
taci ve Zlinském kraji a navrhy na zlepSeni situace v kraji pomoci Programu rozvoje ven-

kova.

Klic¢ova slova: venkov, Program rozvoje venkova, dotace, Zlinsky kraj, obdobi transfor-

mace

ABSTRACT

The aim of the bachelor thesis is to analyse the recipients of grants from the Rural Develo-
pment Programme in the Zlin region. The theoretical part defines a rural area and introdu-
ces its problems in a postwar period and subsequently its transformation after 1989.
Further it gives an overview of instruments for rural support programmes of the European

Union and the Czech Republic.

The practical part characterizes the rural areas in the Zlin region where focuses on agricul-
ture. This is followed by spatial analysis of recipients of grants in the Zlin region and
the proposals for improving the situation in the region with the support of the Rural Deve-

lopment Programme.

Keywords: rural area, Rural Development Programme, grants, Zlin region, period of trans-

formation
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UvVOD

Vyznam, podpora a rozvoj venkova jsou pro Evropskou unii velmi zasadnim tématem,
jelikoz tyto oblasti predstavuji 91 % tuzemi vSech ¢lenskych statth EU a zije v nich vice nez

polovina obyvatelstva.

Pro venkovské oblasti je typickd mensi ekonomicka vykonnost, nicméné zde panuji dvé

dilezita odvétvi: zemédelstvi a lesnictvi, které jsou pro dalsi rozvoj venkova vyznamné.

Dnes se vSak podpora venkova nezamétuje pouze na posileni konkurenceschopnosti zeme-
délského a lesnického sektoru, ale také na dals$i vyznamné aspekty rozvoje venkova. Mezi
n¢ patii zvySeni kvality Zivota obyvatel na venkove, ochrana Zivotniho prostiedi a krajiny

a zlepSeni fizeni rozvoje venkova.

Této problematice se v Ceské Republice mimo jiné vénuje dokument Program rozvoje
venkova CR na obdobi 2007 — 2013. Tento nastroj slouZi k ziskani podpory z EU, kterou

zabezpecuje Evropsky zeméd¢€lsky fond pro rozvoj venkova.

Obce ve Zlinském kraji maji prevazné venkovsky charakter, kde se tradi¢n¢é podnika v ze-
médélském sektoru. Ackoliv mé Ceské zemédélstvi problémy konkurovat zahrani¢nimu
trhu, lidé v dnesni dob¢ ¢im dal vice Ipi na kvalité potravin, které jim mohou zemédélské
podniky zajistit. Jejich podpora je dulezita, jelikoz provozovani téchto ¢innosti je velmi
nakladné, predevsim pak v méné ptiznivych oblastech. Diky zaklddani a udrzovani zeme¢-

délskych podniki dochazi k vyznamnému rozvoji venkova.

Program rozvoje venkova nabizi fadu moznosti pro zadatele, jak ziskat dotace na pomoc
pii svém podnikani. Jelikoz asi polovinu izemi v Kraji tvoii zeméd¢lska puda, je vhodné se
zaméfit na zlepSeni konkurenceschopnosti zemédélskych ¢innosti, na které se orientuje
prioritni Osa I. Na vyznamu vSak neztraceji ani ostatni oblasti podpory, jako je ochrana
zivotniho prostiedi, kvalita Zivota na a diverzifikace hospodafstvi na venkové. UGelem by
mélo byt rozvijeni ¢innosti na venkové, které vhodné dopliuji aktivity v méstskych cen-

trech.
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1 VYMEZENI VENKOVA

1.1 Vymezeni venkova v zahranic¢ni literature

Predstava venkova neni jen individualni zalezitost, ale pfedevsim se tyka kultury, ve které
Clovek zije. Lidé z riznych ¢asti svéta nemohou mit stejné nazory na to, jak ma venkov
vypadat. Kazd4 zem¢é ma své tradice, a tim padem 1 jiny pohled na vyznam venkova. Proto
neni mozné vysvétlit tento pojem v jedné obecné definici, nybrz je zapotiebi se

na venkov podivat z nékolika riznych hledisek. (Woods, 2005, s. 3)

Jednotlivé staty maji vlastni vymezeni venkova nebo pouzivaji mezindrodné uznavané de-
finice jako je napiiklad OECD. Casto je vsak venkov spise abstraktnim vyrazem. Hodnotit

se bude srovnani vymezeni venkova na piikladu Némecka, Velké Britanie a USA.

OECD vymezuje jako némecké venkovské oblasti takové, kde se nachazeji obce s nizkou
hustotou obyvatel a postradaji méstské centrum. V Némecku neexistuje jasna definice ven-
kova, nicméné maji vlastni systém rozdéleni regionti do tech kategorii: aglomerace, méest-
ské casti a venkovské Casti. Venkovské oblasti mohou byt nalezeny ve vSech tiech typech

rozdéleni regiont. (OECD, 2007, s. 28-30)

V USA jsou pouzivany dvé hlavni oficialni definice pro popis venkova se spoustou dalSich
podobnych variant jeho vymezeni. Prvni typ je zaloZzeny na kombinaci vztahu k méstiim,
hustoté a poctu obyvatelstva. Pokud je pocet obyvatel vyssi nez 2500, jedna se o mésta,
okrsky ¢i méstecka. VSechny ostatni jednotky s mens$i populaci jsou brany jako venkov.
Druhy typ definice je postaveny na tom, ze existuji metropolitni oblasti s nejméné 50000
obyvateli a zaroven sousedni okresy, které jsou blizké centralnimu okresu svymi ekono-
mickymi a socialnimi vztahy. Nemetropolitni okresy jsou pak nejcastéji definovany jako

venkovské oblasti. (Woods, 2005, s. 6)
Ve Velké Britanii je rozhodujici pro vymezeni venkova velikost plochy pozemki. Je-li
vymeéra pudy vySsi nez dvacet hektari, fadi se do méstskych casti véetné silnic, parkovist,

letiSt” ¢i jinych vystavénych ploch. VSe ostatni je klasifikovano jako venkov. (Woods,

2005, s. 6)

1.1.1 Definice podle OECD

Evropska komise vyuZziva pro definici venkova metodologii mezinarodni Organizace pro

ekonomickou spolupraci a rozvoj (OECD). Definice je zaloZena na jediném kritériu husto-
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ty zalidnéni. Tato metoda nejprve ur¢i venkovské oblasti na zdklad¢ jejich hustoty, ktera
nepresahuje 150 obyvatel na km? Tyto oblasti jsou poté rozdleny do tii kategorii
na urovni NUTS 2 ¢i NUTS 3. Prvni jsou pievazné venkovské oblasti, kde zije vice nez 50
% obyvatelstva. Dale se zde fadi vyrazné venkovské oblasti, které obyva 15 - 50 % obyva-
telstva a poslednim typem jsou pievazné méstské regiony, ve kterych zZije méné nez 15 %

populace. (Tomsik, 2009, s. 36)

V praxi byva metoda OECD ptizplsobovana podle pozadavki jednotlivych zemi, protoze
viude nejsou stejné podminky. V piipadé Ceské republiky se li§i hranice hustoty obyvatel,
ktera je snizena na 100 obyvatel na km?. (Tomsik, 2009, s. 36)

1.1.2 Definice podle EU

Statisticky ufad Evropské unie Eurostat vymezuje venkov také na zaklad¢ hustoty osidlent,

nybrz se zvolenim jiného piistupu (P€lucha a kol., 2006, s. 16).

Vedle uvedeného kritéria pouzivd absolutni pocet obyvatel, podle kterého ziska udaje
o stupni urbanizace a je tak schopen rozdélit regiony do tii kategorii. (Binek a kol., 2007, s.

21)

Prvni ¢lenéni se vyznacuje husté zalidnénymi oblastmi s hustotou zalidnéni nad 500 oby-
vatel na km® a s celkovou populaci nejméné 50000 obyvatel. Druhy typ tvofi prostfedni
oblasti, do kterych nalezi obce s hustotou vétsi nez 100 obyvatel na km? a nejméné 50000
obyvateli. Tteti skupinou jsou fidce osidlené oblasti, kam patii obce, které nejsou zahrnuty

do prvnich dvou kategorii. Jedna se tedy o venkovsky prostor. (Pélucha a kol., 2006, s. 16)

Zaroven existuji nasledujici tfi podskupiny fidce osidlenych oblasti. Extrémni venkovské
osidleni s po&tem obyvatel do 8 na km? méné zalidnné venkovské oblasti s poctem 8 — 50
obyvatel na km? a posledni podskupinou jsou venkovské oblasti s populaci 50 - 100 obyva-
tel na km?. (Binek a kol., 2007, s. 21)

1.1.3 Hodnoceni vymezeni venkova podle OECD a EU

Pfi srovnani vymezeni venkova podle OECD a EU se jako nejvétsi vyhoda jevi jednodu-
chost definic. Pro charakterizovani venkova se pouzivaji dobi'e dostupna data, diky kterym

se jednoduseji porovnavaji rizné zemé mezi sebou. (Binek a kol., 2007, s. 21)

Proto jsou spiSe vyuZivany pro mezindrodni srovnadvani. Nicméné maji tyto metody takeé

spoustu nevyhod. Z téchto definici se vylucuje obyvatelstvo Zijici v husté osidlenych ven-
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kovskych oblastech, proto nebyvaji pfili§ vypovidajici vzhledem k mistnim charakteristi-

kam. (Obecné poznatky k vymezeni venkova, 2008, s. 6)

S vétsim rozsitenim danych metodologii v ramci Evropské unie se diferencovanost ven-
kovskych oblasti zna¢né prohloubila. Je to zptisobené tim, Ze charakteristiky venkovského
prostoru nejsou zaméteny na jeho funkcnost a strukturalnost. Tim padem dochazi k situa-
cim, kdy je v nékteré zemi maly pocet venkovskych oblasti a naopak v druhé je takto klasi-
fikovana vétsina uzemi statu. V Ceské republice jsou pomoci kritéria hustoty hodnoceny
vyznamné celky a jako venkovské se z ,makropohledu” zna¢i celé uUzemi statu

kromé hlavniho mésta Prahy. (Binek a kol., 2007, s. 21)

1.2 Vymezeni venkova v domaci literature

Podobné jako v zahrani¢i je v Ceské republice velmi problematické vymezit pojem ven-
kov, jelikoz doopravdy zadnéa konkrétni definice neexistuje. Nalezeni hranice mezi venko-
vem a meéstem je velmi obtizné, protoZe oba subjekty Casto obsahuji spole¢né prvky,
diky nimz je slozité rozlisit, do které kategorie patii. Z tohoto diivodu se pouzivaji rizné
metody k vymezeni venkovskych oblasti. Danému tématu se vénuje spousta autord a insti-
tuci z riznych obord, jejichz pohledy na venkov jsou odlisné, stejné jako v jednotlivych

statech a regionech. (Obecné poznatky k vymezeni venkova, 2008, s. 6)

Perlin (2010, s. 2) vymezuje venkov jako prostor, ve kterém se nachazi krajina i venkovska
sidla. Pro venkov je pfizna¢na mensi hustota vazeb mezi jednotlivymi subjekty, které se

V jeho prostoru nalézaji.

Mezi znaky venkova patii nizky podil obyvatelstva v produktivnim véku, ac¢koliv se v né-
kterych oblastech vylidiovani jiz zastavilo. PfiCinou je dne$ni trend vystavby rodinnych
domil v okoli velkych mést, ktery se znacn€ rozsitil. Dalsi typickou charakteristikou je
vy$§i nezaméstnanost v odlehlych oblastech, pfedevS§im v pohrani¢i. CoZ je ¢asto diivodem

pro mladé lidi, aby se st¢hovali za praci do vétSich mést. (Ministerstvo zemé&délstvi, 2006,

S. 6)

Taktéz je pro venkovskou obec vyznacna jedna velkd naves jakoZzto spolecenské a kulturni
centrum sidla s nizkym poctem ulic, voln€ zastavend mista v obci a vyssi podil rodinnych

domd. (Binek et al., 2009, s. 14-15)
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1.2.1 Definice podle Programu rozvoje venkova

Podle Programu rozvoje venkova jsou obce s po¢tem obyvatel mensim nez 2000 povazo-
vany za venkovské. Toto vymezeni se pak tyka asi 90 % ze viech obci v CR a zaroven tii
ctvrtin Gizemi, na kterém se tyto obce vyskytuji. Nicméné v nich Zije pouze Ctvrtina obyva-

tel. (Ministerstvo zeméd¢€lstvi, 2011, s. 15)

Venkovské oblasti se rozdéluji do tii zékladnich kategorii, a to na piiméstské, mezilehlé
a odlehlé. Pro jejich popis neexistuje presné vymezeni, tudiz je zapottebi pouzit nizsi
uzemni jednotku neZ kraje, okresy, spravni obvody obci s roz§ifenou piisobnosti, obce
s povefenym obecnim ufadem a obce okolo 1000 obyvatel se zdkladni vybavenosti. Tyto
jednotky lze poté lépe zaradit do tii uvedenych typl venkova. Pfiméstskym venkovem se
daji nazvat obce v rdmci méstskych aglomeraci, soucasti odlehlého venkova je tzv. perifer-
ni Uzemi, které je charakterizovano neptfiznivymi socidlné-ekonomickymi podminkami
obyvatelstva a osidleni. Poslednim typem je mezilehly prostor pattici do zbyvajiciho tizemi

CR. (Ministerstvo zemédélstvi, 2011, s. 15)
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2 ROZVOJOVE PROBLEMY VENKOVA A JEHO PROSTOROV A
DIFERENCIACE V CR V OBDOBI TRANSFORMACE

2.1 Cesky venkov pied rokem 1989

Cesky venkov se az do II. svétové valky vyznaGoval stabilni zemédélskou vyrobou a boha-
tym spolkovym zivotem. Jeho obyvatelé méli silny vztah k pad¢, tudiz jeji vlastnictvi vy-
jadfovalo jistou moc a bohatstvi, a tim padem 1 urcitou hierarchii mezi skupinami obyvatel

na vesnicich. (Perlin, 2010, s. 6-7)

Nicméné je nutné pripomenout, Ze po zaloZzeni Ceskoslovenské republiky v roce 1918 byd-
leli na venkové chudi zeméd¢lci a bezzemci, ktefi pracovali za denni mzdu. Kvili velkym
rozdilim mezi chudou a bohatou vrstvou byla provedena reforma zemédélstvi, diky které
byla pierozdélena pida majetnych zemédé€lct, jez piesahovala 150 hektart pro zemédél-
skou ¢innost ¢i 250 hektart celkové pudy. Tu si poté koupili drobni zemédélci. Reforma

vsak nebyla tak rozsahla, jak se ptivodné piedpokladalo. (Haukanes, 2004, s. 113)

Velkym zasahem nejen do venkovskych oblasti, ale i celého statu, byl odsun ¢eského oby-
vatelstva z pohrani¢nich Sudet v roce 1938. Tato oblast nasledné ptipadla tehdejsi Velko-
némecké Fisi. Jak je vySe zminéno, lidé z venkova velmi Ipéli na své ptud¢, ktera jim byla
z politické vile zabavena. Tento pocin tak zptsobil zmény v dalSich etapach vyvoje ven-

kova. (Perlin, 2010, s. 7)

Po vélce doslo k mnohem zasadnéjSimu prerozdélovani pudy. Puada, kterou vlastnili Ném-
ci, byla opét navracena Cechiim. V diisledku vydani BeneSovych dekrett doslu k odsunu 3

miliond némeckého obyvatelstva ze Sudet. (Haukanes, 2004, s. 113)

Tohle vSak znamenalo vysidleni sudetského venkova, ktery ptedstavoval jednu tfetinu Ces-
kého izemi, coz zplsobilo naprosty propad zemédé€lstvi 1 primyslové vyroby a dlouholety

pokles populace.

Ackoliv do téchto oblasti pfichizeli novi majitelé, pfedev§im s vidinou snadno nabytého
majetku po Némcich, nebyli se schopni pfizpisobit a zapojit do tradicniho venkovského
zZivota, ktery jim nebyl tak blizky. Dochazelo k vysoké mife migrace obyvatel a také zanik-

la néktera mensi venkovska sidla. (Perlin, 2010, s. 7)

V 50. letech 20. stoleti doglo ke zlomu, kdy vlada pod vedenim KSC na zakladé politicko-

ideologickych divodl zavedla kolektivizaci a zdruzstevnéni zemédélské vyroby. Tento
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proces byl veden pfedevsim proti sedlakiim s velkymi zemédé€lskymi pozemky tzv. kulaky,

které zabavovali velmi tvrdym zpisobem. (Perlin, 2010, s. 8)

Utelem kolektivizace bylo nejenom odstranit tiidu zemédglet ze socialistického statu,
ale také zefektivnit zemédélstvi, aby mohli byvali zemédélci pracovat ve méstech (Hauka-
nes, 2004, s. 113). Kolektivizace se neobesla bez vaznych nasledkli na venkovskych oblas-
tech, které byly ekonomicky i spolecensky nevratné ovlivnény. V jejim dusledku vznikala
druzstva a vesnice se staly nestabilni diky zméné socialni struktury, kdy do cela druzstev
byly dosazovany nezkuSené osoby. Zatimco vazeni obyvatelé, jako jsou faraii, sedlaci

¢1 drobni podnikatelé se stali obCany bez vyznamu. (Perlin, 2010, s. 8)

Zamérem bylo vyhnat lidi z vedoucich mist, ktefi mohli klast kolektivizaci odpor a poté
najit Casto chudsi osoby jako své spojence a ziskat tak zbytek lidi z vesnice na svou stranu.

(Haukanes, 2004, s. 113-114)

Z ekonomického hlediska byla kolektivizace tspésna, jelikoz béhem asi deseti let se rozsi-
fily plochy obdé€lavanych poli a diky technice doslo ke zvySeni produktivity na venkove.
(Perlin, 2010, s. 8)

Ve srovnani Ceskoslovenska s ostatnimi zemémi vychodni Evropy zde probéhla kolektivi-
zace nejsnadn€ji a s nejveétsi podporou venkovanu. Nicméné byla spousta jedinct tézce

zasazena a postupné se vytracely dobré vztahy na venkové. (Haukanes, 2004, s. 115)

Po kolektivizaci dochazi v 60. a 70. letech ke stabilizaci zemédélstvi a vyroba se dostava
pIn€ pod kontrolu statu. Rovnéz nastava rovnovaha mezi socialnimi a ekonomickymi vzta-
hy na vesnici a n€kteti zkuSené¢jsi sedlaci se sméji vratit zpét do zemeédeélskych druzstev.
Postupné klesd pocet mladych lidi pracujicich v zemédélstvi, a to v disledku st€hovani

do mést, kde vladne propaganda a ndbor lidi do odvétvi tézkého primyslu a tézby.

Probiha rychl4 industrializace venkova, coz znamena snahu pfiblizit obraz venkova méstu.
Jedna se o vneseni zivotniho stylu mésta do venkovskych oblasti. Projevuje se to nevhod-
nymi stavebnimi postupy a nerespektovani piivodniho architektonického a urbanistického

razu. (Perlin, 2010, s. 8)

Jak uvadi Perlin (2010, s. 9), v 70. a 80. letech se postupné jednotlivé aktivity soustted’uji
pouze do nekterych hlavnich sidel. Jedna se naptiklad o zemé&délské zavody, které jiz ztra-
tily svou druzstevni vyznamnost. Rusi se také mensi provozovny Zivoc¢isné vyroby a vse se

koncentruje do stiediskovych sidel, kde se tyto zdvody plosné rozrustaji.
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Ve vétsich obcich se buduji kulturni domy a ndkupni stfediska. Tim padem ztraceji na vy-
znamu drobné provozovny obchodt, restauraci, apod. V diisledku téchto zmén ptichazeji

stiediskové obce o sviij ptivodni socidlni i ekonomicky vyznam.

Modernizace vesnic pokracuje ve vystavbé vodovodu a kanalizaci, rekonstrukei skol
¢i v budovani bytovych domi. Naopak ve stfediskovych obcich jsou takové aktivity nato-
lik omezeny, ze dochazi ke snizovani poctu obci a zejména k zavedeni Stiediskové sousta-
vy. Stfediska na ¢eském venkove byly rozliSovany do tfech typii. Prvni kategorii je sttedis-
ko osidleni mistniho vyznamu (SOMV), které se vyznacuje vétsi rozlohou 1 zakladni vyba-
venosti a vyznamnym postavenim mezi sidly. DalSim druhem je nestfediskové sidlo trva-
1€ého vyznamu (NSTV), jehoz velikost je men$i a ma hlavné obytnou funkci. Poslednim
typem jsou nestiediskova sidla ostatni (NSO), kde se fadi ostatni sidla, kterym chybi admi-

nistrativni funkce. (Perlin, 2010, s. 10)

Vyuziti sttediskové soustavy bylo jisté efektivni, nicméné vedlo k diferenciaci venkov-
skych sidel dle jejich polohy a velikosti. To znamena, Ze se investice do malych a vzdale-
nych sidel nedostaly. V Ceskoslovensku v obdobi socialismu tak zistala ostra fyzicka hra-
nice mezi mésty a venkovem, ktera byla oddélena panelovymi sidlisti. (Binek a kol., 2007,
s. 15-16)

Avsak nejmensi sidla zcela neztracely jejich funkci, protozZe je lidé zacali vyuzivat k rekre-
aci. Chalupareni a chatafeni byly jedinou ¢innosti, kterou mohl obcan v obdobi normaliza-
ce individualné provozovat ve svém zajmu. Lidé vyuzivali piivodni venkovské obydli jako

jejich chalupy a jezdili se zde v sezon¢ rekreovat. (Perlin, 2010, s. 10)

2.2 Cesky venkov po roce 1989

Venkov po tomto ptelomovém roce prodélal fadu vyznamnych promén. Nejenom, Ze na-
stoupila nové éra demokracie, ale téz se prepsaly mapy. Prob¢hly zmény v hospodaistvi,
rozvoj infrastruktury a v nékterych obcich nastal novy trend migrace obyvatel nazyvany
suburbanizace. Coz naznacuje rozhodnuti vlady podporovat rozvoj venkova. (Svobodova
etal., 2011, s. 24-25)

2.2.1 Zemédélstvi

Ptechodem od centralné planovaného fizeni k trznimu hospodarstvi nastaly velké zmény

v zem&délstvi a s tim také souvisejici rozvoj doméciho a zahrani¢niho trhu. Transformaci
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vlastnickych vztahl v zemédélstvi lze povazovat jako jednu z nejvétSich zemnich dife-

renciaci po roce 1990. (Binek a kol., 2007, s. 55)

Jednalo se o tzv. restituce, jejichz cilem bylo navratit vlastnictvi piidy do piivodniho stavu
pred komunismem. Dalo by se fict, Ze v obdobi kolektivizace majitelé o pidu nepfisli,
ale ,,pouze® ptesla do spole¢ného vlastnictvi. Dalsi podminkou pak bylo, aby vstoupili
do zeméd¢€lského druzstva a tam také pracovali, ovSsem mnozi po ¢ase odtud odesli a ztrati-

li tak narok na spole¢ny majetek. (Haukanes, 2004, s. 117)

Podle transformac¢niho zékona z roku 1991 se pivodni druzstva transformovaly, a tak mu-
sely sjednotit své vnitini stanovy s obchodnim zédkonikem. Jednalo se o vymezeni vlastnic-
kych podilti nynéjsich ¢lenti druzstev a vyporadani prav ptvodnich ¢lend ¢i jejich dédict.
Ti, kteti v druzstvech jiz nepracovali, mé¢li byt podle zdkona vyplaceni, a to formou preda-
ni zivého dobytka, coz bylo jen ¢astecné vyrovnani. K plnému vypotadani dojde postupné

aZ po letech tak, Ze vlastnici obdrzi cenné papiry druzstva. (Perlin, 2010, s. 11)

Jak poukazuje Haukanes (2004, s. 118), pocet lidi, ktefi mohli uplatnit své restitu¢ni naro-
Ky, byl v roce 1991 v celém Ceskoslovensku 3,5 milionu. Je zajimavé, Ze jich vyuZilo jen
malo lidi. OvSem 1 tak byl cely proces velmi slozity, protoze kazdy ¢lovék mél jiné poza-
davky na navraceni pudy, strojii, finan¢nich prostfedk ¢i jejich pronajmu. Malokdo také
zacal na svych znovuziskanych polich hospodaftit. Diivodem byl nedostatek hospodaiskych
budov a strojii, coz by vyzadovalo velké investice. Také to zaviselo na osobnich preferen-
cich a zkuSenostech lidi, ktefi dostali spoustu jinych moznosti, napiiklad podnikat v jiném

sektoru.

Vlada si dala za cil sniZzeni poétu zaméstnanct v zemédélstvi a podpoieni soukromého ze-
médélstvi, aby se dostala na troven Evropské unie. Doslo tak k ukonéeni statniho dohledu
nad cenami a postupnym rusenim dotaci. Viceméné se vSak nepodatilo docilit vétsiho pie-
chodu k soukromému hospodafteni, jelikoz to bylo vzhledem k velkoobchodnim cenam
nevyhodné. Zaméstnanost v zemé&d¢lstvi se povedlo snizit o polovinu béhem prvnich péti

let. Pfitom nékterd druzstva zanikla nebo se rozdélila ¢i zménila svou organizacni formu.

(Haukanes, 2004, s. 119)

Jednim z divodi mize byt také to, ze lidé po kolektivizaci nedokéazali obnovit sviij vztah
k pidé¢. Navic ne vsichni obéané byli proti kolektivizaci. Zarucovala jim totiz jakousi soci-

alni jistotu, kterou v soukromém hospodateni nespatiovali.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 20

DalSim problémem byly mensi mzdy, které zaméstnanci v druzstvech pobirali. Proto obca-

né odchazeli za lep$imi pracovnimi ptilezitostmi.

Zameéstnanost v zemeédélském sektoru se povedlo snizit o polovinu béhem prvnich péti let.
Pfitom néktera druzstva zanikla, rozdé€lila se ¢i zménila svou organizaé¢ni formu. (Hauka-

nes, 2004, s. 120)

V roce 1995 druzstva zastupovala necelych 50 % zemédé€lskych podnikd. Néco malo pres
20 % ptedstavovali soukromi hospodati a zbyvajici byly spole¢nosti s ru¢enim omezenym.
V druhé poloving 90. let pocet zemédélskych druzstev stale klesal na ukor obchodnich spo-

le¢nosti. (Binek a kol., 2007, s. 56)

Nicméné vétsina zemédelskych podnikd byla zachovana a v porovnani s podobnymi pod-
niky v zapadni Evropé je produkce Zivo¢iiné vyroby a zemédélstvi v Cesku vyssi. (Perlin,

2010, s. 12)

2.2.2 Verejna sprava

Perlin (2010, s. 11) popisuje, ze s novou vladou doslo k zavedeni samospravy obci na za-
klad¢ zédkona €. 367/1990 Sb., ktery vymezuje jejich pravomoci. Po roce 1990 vzniklo
2000 novych obci, coz se pfedevsim tykalo hlavné nejmensich venkovskych obci. Tato
desintegrace obci probéhla v reakci na novy zédkon a zaroven uplatiovani sttediskové sou-
stavy a fizeni investi¢ni Cinnosti. Zvysil se pocet obci s kategorii do 500 obyvatel, naopak

u téch nad 500 obyvatel pocet klesl. (Perlin, 2010, s. 11)

Noveé vzniklé obce se domnivaly, Ze je bude stat nadale podporovat formou dotaci,
aby mohly dokon¢it a postavit svou technickou infrastrukturu. Plany jim vSak ptekazil no-
vy danovy systém z roku 1992. Vynosy obci tedy zavisely na poétu obyvatel a podnikatel-
skych subjektl. Piijmy vSak byly pfesto malé, bez moznosti vétSich investic do rozvoje

a obce tak byly odkdzané na dotace, coz trva dodnes. (Perlin, 2010, s. 11)

2.2.3  Zivotni prostiedi

Nové zakony se zaméfily také na kvalitu Zivotniho prostfedi. V obcich se to predev§im
tykalo skladek, které bylo tfeba omezit ¢i zruSit. Dale byla vymezena chranénd uzemi.
Zména legislativy se také vztahovala na ochranu krajiny, lesit a ovzdusi. Bylo zavedeno

hodnoceni dopadil staveb na zZivotni prostiedi. (Perlin, 2010, s. 13)
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Zacaly stoupat ceny chemickych hnojiv, tim padem je zeméd¢lci prestavali pouzivat. Mélo
to pozitivni vliv na zlepSeni biodiverzity ve venkovské krajiné. OvSem také se snizily vy-

nosy a vedlo to k zapleveleni zeméd¢€lskych pozemkda. (Perlin, 2010, s. 13)

2.2.4 Venkovské obyvatelstvo

Podle Binka a kolektivu (2007, s. 16) jsou piechodem z industrialni do postindustrialni
spole¢nosti pro venkov dualezité hlavné zmény sidelniho systému. Jiz nedochazi ke zvyso-
vani poCtu obyvatel ve méstech v rdmci urbanizace, ale lidé migruji z mést do venkova
oboustranné. Ackoliv je dojizd’ka obyvatelstva venkova za praci stidle vysoka, prohlubuje
se funkéni zaméfeni jednotlivych Casti sidelniho systému. Postupné tak mizi hranice mezi

meéstem a venkovem.

Tyto oblasti tak maji spiSe historicky vyznam, pticemz jednotlivé obce obsahuji bud’ znaky
venkova, nebo mésta. V obdobi komunismu probihala siln& urbanizace, kdy lidé byli pte-
devsim ideologicky ovliviiovani ke st¢hovani do mést, coz jesté vice urychlila kolektiviza-
ce. Naopak po transformaci spole¢nosti se bohatsi lidé sté¢huji na venkov, aby si zvysili
svou zivotni uroven. St¢hovani do venkovskych oblasti je zpilisobeno nejenom procesem
urbanizace, ale 1 migraci firem ze starych primyslovych zon, které se zabyvaji informac-
nimi technologiemi ¢i jinymi ¢innostmi kvartérniho sektoru. Divodem jsou mimo jiné
venkovské lokality, které jsou vyhodnéjsi z hlediska nakladovosti. AvSak je nutné,
aby byly dobfe napojeny na dopravni ¢i telekomunikaéni infrastrukturu. Proto jsou od-
lehlejsi venkovské oblasti spiSe specializovany na zeméd¢€lstvi a cestovni ruch. (Binek a

kol., 2007, s. 17)

Pfesto zacind nova diferenciace, kdy je pro obyvatele venkovského sidla vyznamné,
aby jejich sidlo bylo soucasti metropolitni oblasti nebo lezelo mimo ni jako tradi¢ni ven-
kov. Vétsina lidi se v diisledku moderni doby pfestéhovala do mést, jelikoz se to stalo ne-
zbytnosti pro jejich praci ¢i kulturni vyziti. Ruku v ruce s timto urbaniza¢nim procesem jde
také zneciSténi Zivotniho prostfedi, dopravni vytiZzenost ¢i nedostatek volného prostoru.
Tohle v§e znamena pro venkov ztratu identity. VSeobecné se pro lidi stava pojem venkov
misto odpocinku ¢i rekreace. Diky tomuto zajmu obyvatelstva se zachovaly a udrzuji ven-
kovské krajiny 1 n€ktera sidla, kterd by jinak zanikla. Patrny je téZ rozdilny pohled na ven-
kov méstského a tradi¢niho venkovského obyvatelstva. (Binek a kol., 2007, s. 18)
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2.2.5 Dopravni dostupnost

Do roku 1990 propojovaly autobusové linky okresni mésto s venkovem, kam pravidelné
autobusy dojizdély. Ceny jizdného byly velmi malé, takze ani nepokryly ndklady na pro-

VOZ.

Po privatizaci okresnich zavodti CSAD doslo ke zméné cen jizdného, coZ zptisobilo znaéné
omezeni poctu linek i spoju. O vikendech autobusy nejezdily viibec. Tato situace vedla
k tomu, Ze obCané zacali vyuZzivat soukromou dopravu kviili dojizd’ce za praci. Dodnes je

tak spoji jezdici na venkov velmi malo. (Perlin, 2010, s. 14)

Nejenom Spatné spoje, ale také otevieni trhu, a tim padem nové moznosti zptsobily, Ze si
lidé potizovali osobni automobily.

vvvvv

v hife dostupnéjSich venkovskych oblastech. Pro pracovniky, ktefi dostavali minimalni
mzdu, bylo nevyhodné dojizdét za praci, protoze kdyz odecetli naklady na cestovné
od jejich mezd, tak dostali méné pen€z, nez by Citala podpora od statu. Navic se stale vice
rozSifuje tfisménny provoz, ktery je tak pro zajemce o praci kvtili Spatnym spojim nedo-

stupny. Re$enim ¢asto neni ani osobni doprava. (Binek a kol., 2007, s. 51)

2.2.6 Obcanské vybaveni

Po roce 1989 se na venkové zacaly obnovovat malé obchody, hospody, restaurace a dalsi
sluzby, a to na zaklad¢ privatizace Ci ziizeni novych provozoven ¢asto v domech lidi ziji-
cich na vesnicich. Tyto prodejni jednotky jsou schopné konkurovat velkym marketim
ve méstech, jelikoz se lidem nevyplati dojizdét. Ke ziizeni jednotlivych sluzeb doslo
ve velmi kratkém Casovém horizontu, ovS§em postupem ¢asu poptavka tyto sluzby omezila.

(Perlin, 2010, s. 15)

Dale se zacala prosazovat agroturistika na venkové¢ jako jedna z moznosti traveni volného
casu. Cilem mél byt zisk z poskytovani sluzeb v této oblasti. Nakonec se vSak ukézalo,
7e tyto predstavy byly ponckud pfehnané, tudiz agroturistika zlistava spiSe doplitkovou
aktivitou na venkové predevsim v jeji specifické formé chalupareni a chatatreni. (Perlin,
2010, s. 15)
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3 NASTROJE A STRATEGIE PODPORY VENKOVA Z PROGRAMU
EVROPSKE UNIE

Nutnost vytvofit spole¢nou zemédélskou politiku vychazela predevsim ze situace po druhé
svétové valce, kdy zemé nedokazaly zajistit svou zemédelskou produkci. Nicméné dnes,
kdy je Evropské unie druhym nejvétsim vyvozcem zemédélskych vyrobkt, tyto ochranné
mechanismy neplati. Naopak nastaly jiné problémy, jako je nadbytek potravin, ktery byl
zpusobeny regulaci cenovych hladin ze strany Evropské komise. Velmi diskutované jsou
také vydaje na spole¢nou zemédé€lskou politiku, které €ini 45 % rozpoctu Evropské unie.

(Evropska unie, 1999)

3.1 Spolecna zemédélska politika

V roce 1957 byly podepsany Rimské smlouvy o zalozeni Evropského hospodaiského spo-
le¢enstvi (EHS) a Evropského spoleCenstvi pro atomovou energii (EURATOM). EHS se

jiz od pocatku zajimala o problematiku zeméd¢lstvi. (Tomsik, 2009, s. 42)

Na zakladé Rimskych smluv pak vznikla spoledna zemédélska politika (SZP), ktera plano-

vala dosazeni péti cilti.

Prvni cil se tykal zvySeni produktivity v zeméd¢€lstvi tim, Ze dojde k podpoie novych tech-
nologii a spravnému vyuziti pracovni sily. Druhym cilem bylo zvysSeni zivotni trovné za-
meéstnancl v zemédelstvi prostfednictvim vyssSich mezd. Dale bylo zapotiebi stabilizovat
trhy a zajistit kontinudlni zdsobovani. Poslednim cilem bylo zajistit adekvatni ceny konec-

nym spotiebitelim. (Tomsik, 2009, s. 43-44)
Postupné zavadéni spole¢né zemédélskeé politiky bylo sjednano na pocatek roku 1962.

Tomsik (2009, s. 45) uvadi, Ze zakladajici clenské staty EHS mély rtizné pohledy na vytvo-
feni spole¢né zemédélské politiky. Nejvice ji podporovala Francie, protoze byla nejvétSim
zemedélskym vyrobcem, tudiz tak mohla své vyrobky vyvazet v rdmci Spolecenstvi. Méné
vyhodnou ji spatfovalo Némecko kvili upfednostiiovani produktii ostatnich ¢lenskych ze-
mi.

Nicméné se staty mezi sebou také dobfe dopliiovaly. Nékteré zemé nebo regiony se speci-
fikovaly na rtzné plodiny, které pak nasly odbyt v ostatnich zemich. Dale se shodovaly

na budoucim rozvoji zemedélstvi, kde se chtély soustiedit na jeho modernizaci.
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Proces modernizace znamenal také velké naklady, coz vyzadovalo podporu statii. Nicméné
zem¢ byly zvyklé financovat zemeédélské aktivity jiz dfive a po dohodnutych podminkéch
meéli mit zemédelci zajisténé stabilni ekonomické prostiedi chranéné proti vykyvim svéto-
vého trhu. Dal§im planem bylo postupné zavadéni jednotnych cen, které platily pro vSech-
ny ¢leny SZP. Zem¢ EHS se hlavné¢ zamétily na podporu soukromého vlastnictvi v zeme-
délském sektoru, jelikoz v rodinnych podnicich tkvél tspéch celého zemédelstvi. (Tomsik,

2009, s. 46-47)

Tato politika by méla fungovat na zékladnich principech, a to princip jednoty trhu, kdy
plati ve vSech Clenskych zemich stejnd pravidla. Tohle se tykalo pfedevSim cen, které se
staly garantované a jednotné. Problémem vSak byly kurzové rozdily, nicméné jej vyteSila
zemédeélska ménova vyrovnani. Dal§im je princip komunitarni preference, ktery reflektuje
vztah ke tfetim zemim. Tyké4 se ochrany vyrobkii zemi EHS pied levnéjSimi svétovymi
zemédélskymi produkty. Pro zajisténi vyvozu vlastnich vyrobkli poskytuje Spolecenstvi
subvence, aby byly ceny srovnatelné se svétovym trhem. Ttetim principem je finan¢ni so-
lidarita, coz znamena hrazeni nakladi ze spole¢nych prostfedkli na vyvozni davky, vykup
zbozi a podporu reformy evropského zemédélstvi. Na tyto rozpocty byl vytvoren Evropsky

orienta¢ni a zaruéni zeméd¢lsky fond. (P€lucha a kol., 2006, s. 56)

Od roku 1968 probéhlo nékolik reforem SZP, jelikoZ ptivodni opatfeni uz nebyla potiebna,
naopak zptsobovala velké finanéni problémy EU. Tykaly se hlavné krize nadvyroby a ob-
rovskych nakladli na evropské zemédélstvi. Tyto problémy planovala Unie feSit postup-
nym snizovanim podpor zemédélcim. SpiSe dala farmaiim vétSi svobodu, aby si mohli
produkovat, co je pro n¢ vyhodné vzhledem k trznim pozadavkim. Mohli tak 1épe dospét
k vétsi konkurenceschopnosti, ale také jim byla zarucena jistd arovein pfijmi. V roce 2003
tak byly pfijaty nové zasady. Ty se zaméfily na ochranu Zivotniho prostfedi, bezpecnosti
a kvality potravin a také na spravné zachazeni se zemédélskymi zvitaty. Dale doSlo

k upraveni plateb zemédélciim a zaméteni na venkovsky rozvoj. (Evropska unie, 1999)
Néklady, které¢ Evropskd unie sméfuje do zemé&dé€lstvi, se znacné€ snizily. Z ptivodnich 70
% v 70. letech 20. stoleti klesly na 34 % v obdobi 2007 az 2013. (Evropska unie, 2009)

3.2 Financovani Spole¢né zemédélské politiky

Evropsk4 komise urcila pro financovani vydaji v rdmci SZP dva fondy, které vznikly

Z Evropského zeméd¢€lského orientaéniho a zaruéniho fondu (EAGGF): Evropsky zemé-
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délsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD) a Evropsky zemédélsky zarucni fond (EAGF).
Prostiedky z EAFRD a EAGF jsou v Ceské republice uskute¢iiovany skrze platebni agen-
turu Statni zeméd¢lsky intervenéni fond (SZIF). (Evropska unie, 2009)

3.2.1 Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova

Finan¢ni a programovy nastroj EAFRD byl zaveden na programovaci obdobi 2007 — 2013
a jeho ucelem je upevnit politiku rozvoje venkova EU a snizit naro¢nost jejiho provadéni.
Podpora fondu je doplnéna opatienimi, ktera se pohybuji na narodni, regionalni a mistni
urovni. Na tento fond je vy€lenéno 20 % financnich prostiedkl ze SPZ, coz celkové ¢ita

96,319 miliard EUR. (Evropska unie, 2009)

Veskeré financovani rozvoje venkova se uskutectiuje na navrh Evropské komise, ktera dba

mimo jiné na to, aby ro¢ni ¢astky proudici z EAFRD spliovaly jista kritéria.

Kazdy ¢lensky stat musi mit vypracovany narodni strategicky plan a v jeho ramci téz pro-

gram pro rozvoj venkova.

Fond se soustiedi na zlepseni konkurenceschopnosti zeméd¢€lského a lesnického sektoru,
dale na ochranu Zivotniho prostiedi a zachovani krajiny. Dalsim cilem je podpofit kvalitu

zivota na venkovée a diverzifikaci jeho hospodaistvi. (Evropska unie, 2009)

3.2.2 Evropsky zemédélsky zaruéni fond

EAGF je druhym finan¢nim néstrojem SZP na obdobi 2007 - 2013, ktery se zaméiuje
na zemédglské trhy. Udelem fondu je postarat se o pravidelné pridélovani dotaci z EAGF

a taktéz kontrolovat jejich vyuziti. (Evropska unie, 2009)

Clenské staty kazdym rokem piipravuji program planovanych kontrol, které prob&hnou
v jejich podnicich a nésledné jej sdéli Komisi. K uskutec¢néni kontroly si staty ztizuji vlast-
ni organy, které zodpovidaji za spravnost uplatinovani podpor z EAGF. Prostifedky proudici
z EAGF na vydaje Clenskych stati jsou poskytovany formou mési¢nich plateb. (Evropska
unie, 2009)

Z fondu jsou financovany napiiklad pfimé platby zemédélclim, ndhrady pii exportu zemé-
délskych vyrobki do tietich zemi a intervencni opatfeni spole¢né organizace trhu (SOT),
ktera se soustfedi na regulaci zemédélskych trhii. Dale se dotuje propagace zemeédélskych

produkti a ndklady na trhy s rybarskymi produkty. (Evropska unie, 2009)
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3.3 Program rozvoje venkova na obdobi 2007 - 2013

Program rozvoje venkova (PRV) vychazi z Narodniho strategického planu rozvoje venko-
va a pomaha k dosaZeni jeho cilf, tj. rozvoj venkovského prostoru v Ceské republice. Sou-
stted’uje se na zlepSeni zivotniho prostfedi a snizeni Spatnych vlivli zemédélského hospo-
dateni. Dale se zabyvéa konkurenceschopnosti CR v potravinaiskych vyrobcich a zaméfuje
se na socialné-ekonomické vztahy obyvatel na venkové, kde je zapotiebi zlepsit situaci

s nezaméstnanosti. (SZIF, ©2000-2013)

PRV je nastroj, ktery slouzi k ziskani podpory z EU a je realizovan Evropskym zemédél-
skym fondem pro rozvoj venkova (EAFRD). Za fizeni PRV odpovidd Ministerstvo zemé-
délstvi CR a zprostiedkovava jej pomoci Statniho zemédélského intervenéniho fondu. (Ba-

jer a Matyas, 2009, s. 83)

Programovy dokument zahrnuje opatieni, ktera spadaji pod jednotlivé priority a jSou roz-
délena do c¢tyt os I-IV. Tyto osy se zamé&fuji na rozvoj venkova v riznych dileZitych oblas-

tech v obdobi 2007 - 2013.

3.3.1 Osa I: ZlepSeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi

Prvni osa se soustiedi na podporu konkurenceschopnosti lesnictvi a zemédélstvi a také
na pomoc v podnikani v zeméd¢élské produkcei a potravinaistvi. Z fondu EAFRD proudi

na tuto osu 22,53 % jeho prostredkil. (Ministerstvo zemé&d¢lstvi, 2011, s. 59)

Priorita: Modernizace, inovace a kvalita

. Modernizace zemédé€lskych podnikt

. Investice do lest

. Ptidavani hodnoty zemédélskym a potravinarskym produktiim
. Pozemkové tpravy

. Seskupeni producentti (Bajer a Matyas, 2009, s. 84-87)
Priorita: Pfenos znalosti

. Dalsi odborné vzdélavani a informacni ¢innost

. Zah4jeni ¢innosti mladych zemédélct

. Piedcéasné ukonceni zemédélské ¢innosti.
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. Vyuzivani poradenskych sluzeb (Bajer a Matyas, 2009, s. 88-89)

3.3.2 OSA II: ZlepSovani Zivotniho prostredi a krajiny

Na zéklad¢ zajmti Evropské unie se tato osa soustiedi na ochranu zivotniho prostiedi
a krajiny i na Setrné Cerpani pfirodnich zdroji. Vychazi ze skute¢nosti, ze na izemi EU je
prebytek nekterych vyrobnich kapacit v zemédé€lstvi, proto neni mozné dale zvySovat pro-
dukci. Naopak je zapotiebi poskytnout venkovskému obyvatelstvu alternativni zdroje pii-

jmu. (Pélucha a kol., 2006, s. 109)

Priorita: Biologicka rozmanitost

. Podnikéani v znevyhodnénych oblastech LFA

. Podpora zeméd¢lstvi v oblastech NATURA 2000

. Agroenvironmentalni opatieni (AEO) (Bajer a Matyas, 2009, s. 90-92)

Priorita: Ochrana vody a ptdy

. Péce o krajinu (Ministerstvo zemé&délstvi, 2011, s. 85)

Priorita: Zmirnovani klimatickych zmén

. Zalestovani zeméedélské pudy

. Obnova lesniho potencidlu po kalamitdch a podpora spolecenskych funkci lest

(Ministerstvo zemédélstvi, 2011, s. 85)

3.3.3 OSA III: Kvalita Zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodarstvi
venkova

Osa se zamétuje na zvyseni kvality zpiisobu Zivota venkovskych obyvatel. Toho chce do-
sahnout pomoci rozmanitosti venkovské ekonomiky smérem k cinnostem odlisnych
od zemédé€lstvi, aby byly venkovské obce schopny naplnit zédkladni potieby svych obyva-
tel. Z diivodu sniZovani obyvatel na venkové se soustfedi na vytvareni novych pracovnich
mist a lepSich podminek pro mladé lidi a rodiny. Dal$im cilem je zkvalitnéni ob&anského
vybaveni, sluzeb, infrastruktury a rovnéz ochrana zivotniho prostfedi a zachovani kultur-

nich pamatek venkova. (Pélucha a kol., 2006, s. 121)
Priorita: Tvorba pracovnich ptileZitosti a podpora vyuzivani OZE

. Diverzifikace ¢innosti nezeméd¢lské povahy
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. Podpora zakladani podnikt a jejich rozvoje
. Podpora cestovniho ruchu (Bajer a Matyas, 2009, s. 94-96)

Podminky rtstu a kvalita zivota na venkove

. Obnova a rozvoj vesnic, ob¢anské vybaveni a sluzby
. Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2011, s.
127)

Priorita: Vzdélavani

. Vzdélavani a informace
. Ziskdvani dovednosti, animace a provadéni (Ministerstvo zemédélstvi, ©2009-
2011)

3.34 OSAIV: LEADER

Pro efektivni rozvoj venkova je prioritni, aby se do jeho déni zapojili také samotni obyva-
telé téchto oblasti a to za pouziti evropského programu LEADER (Tomsik, 2009, s. 138).
Jeho néastrojem jsou mistni akéni skupiny (MAS), které spolupracuji s vefejnym i soukro-
mym sektorem. Ulelem je strategické planovani rozvoje venkova, které se snazi MAS

za podpory finan¢nich ptispévku realizovat. (Pelcl, 2008, s. 13)

Priorita: ZlepSeni fizeni a mobilizace ptirozeného vnitiniho rozvojového potencialu ven-

kova
. Mistni ak¢éni skupiny
. Realizace mistni rozvojové strategie

. Realizace projektt spoluprace (Ministerstvo zemédélstvi, ©2009-2011)
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4 NASTROJE A STRATEGIE PODPORY VENKOVA Z PROGRAMU
CESKE REPUBLIKY

Od roku 1990 mohla Ceska republika jakozto kandidatska zemé &erpat dotace z jednoho
Z predvstupnich programi Phare, ktery byl stanoveny na vytvofeni spoleCenskych a eko-
nomickych piedpokladii pro vstup CR do Evropské unie. Od podatku ¢lenstvi v EU mé
Ceska republika pti splnéni danych podminek pravo na podileni se na nastrojich hospodai-

ské politiky a socialni soudrznosti. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2006, s. 18)

Narodni programy se soustiedily pfedev§im na podporu riznych typa odvétvi a do roku
2005 se skladaly z vétSiny vyuzitych financ¢nich prostiedkd. SpiSe se koncentrovaly
na evropskou integraci, infrastrukturu, rozvoj lidskych zdroji a na podporu malého

a stfedniho podnikani i regionalniho rozvoje. (Wokoun, 2006, s. 53)

Rozvoji venkova a podpoie zemé&délstvi se vénoval predvstupni program SAPARD, jehoz

financovani viak CR ukong¢ila pfed koncem roku 2005. (Wokoun, 2006, s. 53)

Na program SAPARD navazoval Operaéni program Rozvoj venkova a multifunkéni zemé-
délstvi (OP RVMZ), ktery byl stanoven na programové obdobi 2004 — 2006. Jeho ucelem
bylo zvysit konkurenceschopnost zemédélstvi, uspotradat vlastnicka prava k pozemkiim,
zlepsit ochranu zivotniho prostiedi a ptizpusobit ¢eské zemédélstvi podminkam evropské-

ho trhu. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2005, s. 34)

Dalsim dota¢nim programem na obdobi 2004 — 2006 byl Horizontélni plan rozvoje venko-
va (HRDP), jehoz opatfeni se zamétovala na predCasné ukonceni zemédélské Cinnosti,
méné piiznivé oblasti, lesnictvi, zakladani skupin vyrobci a technickou pomoc. (SZIF,
©2000-2013)

V programovém obdobi 2007 — 2013 se dotace rozdéluji dvéma zpiisoby. V prvnim piipa-
dé Ceska republika spolufinancuje prostiedky ziskané z Evropské unie. Zde se jedna
o ptimé platby, které obsahuji systém jednotnych plateb na plochu (SAPS) a oddélenych
plateb za cukr a rajéata. CR mize piimé podpory z EU dorovnavat svymi doplitkovymi
platbami (Top-Up). Dale ¢aste¢né financuje Program rozvoje venkova na obdobi 2007 —
2013, Operacni program Rybaistvi na obdobi 2007 — 2013 a dotace v ramci Spole¢né or-
ganizace trhu (SOT), ktera se zabyva regulaci nabidky rostlinné a zivo¢i§né vyroby. Druhy
typ dotaci je hrazen pouze z rozpoétu CR a zde patii Narodni dotace a Podpiirny garanéni

rolnicky a lesnicky fond. (Ministerstvo zeméd¢€lstvi, ©2009-2011)
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Pro obdobi 2007 az 2013 nesmi vyse piispévki z fondt EU piesahnout 85 %. Zbylych 15
% kofinancuje Ceské republika ze svych prostiedki. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR,
2009)

Konkrétné se projekty v CR financuji dvéma zptisoby. Prvnim je ziskani kratkodobého
uveru, nez zadatel piijme podporu, aby mohl splatit ¢ast jistiny z obdrzené dotace. Druhym
typem je financovani projektu stfednédobym ¢i dlouhodobym uvérem a jeho casteCnym

splacenim po obdrzeni podpory. (Grolig a Bumbalek, 2008, s. 10)

4.1 Narodni dotace

Nasledujici typy dotaci jsou financovany vyluéné ze statniho rozpoétu CR a spravovany
Ministerstvem zemé&délstvi CR. Rozliduji se do tfech hlavnich oblasti. Prvni jsou podpory
vyhlasované formou zasad. Tyto programy byly vytvoieny k zachovani vyrobniho potenci-
alu zemédélstvi s prispénim k rozvoji venkovskych oblasti. Jejich snahou je predev§im
pouzit pii péstovani rostlin jinou alternativu, nez je jejich chemické hnojeni, také podporuji
ozdravovani polnich a jinych zvlastnich plodin a dalsi typ programu se soustfedi na boj

proti nakazam hospodatskych zvifat. (Ministerstvo zemédélstvi, ©2009-2011)

Najdou se zde také programy, které jsou zaméfené na komodity, u nichz nejde vycist jejich
vynosnost. Nicméné je velmi dulezit¢ je podporovat. Zde patii naptiklad prispévky
na podporu vcelafstvi ¢i udrzovani a zkvalitiiovani genetickych ptedpokladii vybranych

hospodaiskych zvitat. (Ministerstvo zeméd¢€lstvi, ©2009-2011)

Déle dotace smétuji do lesniho sektoru, ve kterém jsou podporovany vydaje na vytvareni
digitalnich dat lesniho hospodarského planu, také se ¢astecné hradi zachovavani a rozsito-
vani genovych zdroji lesnich porostii. Dal§imi investicemi jsou vydaje na myslivost a s ni
spojenym chovem a vycvikem loveckych psit ¢i draved. (Ministerstvo zemédélstvi,

©2009-2011)

Posledni oblast vodniho hospodéfstvi ma mnoho programi, které se orientuji na tématiku
kanalizaci a vodovodd, rybniki a piehrad a na ochranu proti povodnim. Jednim ze zamért
je vybavit obce a mésta v Ceské republice tak, Ze se v ramci dotaénich programii budou
vystavovat kanalizace a vodovody a posili se protipovodiiové vyuZiti rybnikd a vodnich

nadrzi. (Ministerstvo zemédé€lstvi, ©2009-2011)
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4.2 Podplrny garanéni rolnicky a lesnicky fond

Finan¢ni prosttedky proudi prostfednictvim Podpirného garan¢niho rolnického a lesnické-
ho fondu (PGRLF) opét ze statniho rozpo&tu CR. Fond ma za tikol podporovat podnikatel-
ské zamery, které se soustfedi na rozvoj zemédéelskych subjekti, a to predevsim na moder-
nizaci, zvyseni kvality a efektivnosti a snizeni vyrobnich nakladi. Dotace proudi na uroky
z avért a fond se také zaruci za cast jistiny uvéru. Prostiedky jsou poskytovany na vydaje,
které se nedaji financovat z Programu rozvoje venkova. Na tento typ podpory slouzi dva

programy Zemédélec a Pida. (Ministerstvo zeméd¢lstvi, ©2009-2011)

4.2.1 Program Zemédélec

Cilem programu je rozvijet zemédé€lskou ¢innost, kde je kladen diraz na investice do tech-
nologii se snahou snizit naklady na vyrobu, modernizovat strojni zatizeni ¢i vybaveni
a zkvalitnit jakost. Dotace na vydaje v ramci programu Zemédélec se zamétuji hlavné
na nakup riiznych stroji ¢i nastrojii, které¢ se pouzivaji k orani, seceni a podobné ¢innosti.
Nepodporuje bézné opravy budov, nakup automobill a zvifat nebo nakup akcii a podili.

(PGRLF, ©2006a)

Zadatel mize dostat podporu maximalné 40 % z vydaj, ale uvér na zemédélskou &innost
nesmi piesahnout dobu 7 let. Vyhodu ma mlady zeméd¢lec, ktery nepiesahl vék 40 let

a podili se na zédkladnim kapitalu z vice nez poloviny, protoZe se mu dotace navysi o 1 %.

(PGRLF, ©20063)

4.2.2 Program Podpora nakupu pudy

Dany program slouzi zemédélctim, ktefi si chtéji zakoupit ptidu a nemaji k tomu dostatek
finanénich prostiedkt. U¢elem ndkupu musi byt primarné hospodafeni na této puds.
Pro ziskani dotace musi zadatel dosahovat 25 % piijml ze zeméd¢€lské ¢innosti. Program
bude hradit splatky Gvéru poskytnuté bankou, se kterou mad PGRLF smlouvu. Hrazeni vy-
dajli se pohybuje od pljcené ¢astky 100 tis. K¢ do 10 mil. K&. (PGRLF, ©2006b)
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II. PRAKTICKA CAST
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5 CHARAKTERISTIKA ZLINSKEHO KRAJE

Zlinsky kraj vznikl 1. ledna 2000 sloucenim okresti Kroméfiz, Uherské Hradisté, Vsetin
a Zlin. Zaroven s Olomouckym krajem tvofi region soudrznosti Stiedni Morava. Od roku
2003 bylo v kraji vytvofeno 13 obci s rozsifenou plsobnosti a 25 obci s povéfenym obec-

nim tfadem. (CSU, 2013)

Diky své rozloze 3964 km? je &tvrtym nejmensim krajem v CR. Radi se sem 307 obci,
z toho 30 mést. Celkem 285 obci patii do kategorie do 5000 obyvatel, coz ptedstavuje 94,3
% venkovského prostoru ve Zlinském kraji. Nejvice se vyskytuji obce s po¢tem obyvatel

od 500 do 999. Nicméng hustota zalidnéni venkovskych obci je nizsi nez ve méstech.

Asi polovinu celkové rozlohy kraje tvoti zemédélska ptuda, z toho priblizné dvé tietiny
spadaji pod ornou plidu. Nejvyhodnéj§i podminky pro zemédé€lskou Cinnost se nachazi
v okrese Kroméfiz a Uherské Hradisté. Celkové se vSak kraj vyznacuje pomérné nekvalitni
pudou, kterd se vyuziva hlavné k pastevectvi. Zalesnéni ve Zlinském kraji je nadprimérné.

(Zlinsky kraj, 2010, s. 12)

Jak podle Strategie rozvoje venkova ve Zlinském kraji 2010 — 2015, tak podle Ceského
statistického ufadu (CSU) se mezi méstsky prostor ve Zlinském kraji fadi obce se statutem

meésta a ostatni obce patii do venkovského prostoru.

5.1 Zemédélstvi

Ve venkovskych oblastech je zeméd€lska vyroba velmi dulezitym aspektem pro ekono-
micky rozvoj podnikatelskych subjektt. Vyrobni podminky jsou v CR charakterizovany
zem&délskymi vyrobnimi oblastmi, které jsou rozd€leny do péti zakladnich kategorii. Jed-
na se o oblast kukufi¢nou, fepatskou, obilnaiskou, bramboraiskou a picninarskou. (Zeme-

v v

délsky vyzkumny ustav Krométiz, 2002, s. 1)

Ve Zlinském kraji se nalézaji tii oblasti, a to obilnatfské, bramboraiské a picninarské. Obil-
naiska oblast lezi v okrese Uherské Hradisté a Zlin. Brambory s primérnym zastoupenim
obilnin se péstuji v okrese Uherské Hradisté. V picninaiskych oblastech, kde jsou charakte-
ristické rozsahlé louky a pastviny a péstovani ¢astecné sadbovych brambor a Inu, se nacha-
zi okres Vsetin. Tyto oblasti jsou spiSe nevhodné pro péstovani zeméedélskych plodin.

(Zemédéelsky vyzkumny ustav Krométiz, 2002, s. 2-6)
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Obrazek 1 Podil zemé&délské piidy ve Zlinském kraji (ArcCR® 500, 2013)
Na map¢ vyse je znazornén podil zeméd¢€lské piidy v obcich Zlinského kraje. Zemédélska
puda pokryva asi polovinu kraje a jeji nejvétsi podil je v okrese Uherské Hradisté a Kro-
métiz. Zemédelska plda se vyskytuje ze 78 — 92 % piedevSim v ORP Uherské Hradisté,
Krométiz, HoleSov, Bystfice pod Hostynem. Tyto obce se nachazeji v obilnaiské a bram-
borarské oblasti Hornomoravského a Dolnomoravského uvalu, tudiz se zaméfuji na rost-

linnou vyrobu.

Obce, ve kterych je alesponi 50% zastoupeni zemédélské piidy, se nalézaji také v ORP Zlin,
Otrokovice, Luhacovice, Vizovice, Valasské Klobouky, Uhersky Brod a Valasské Mezit'i-

¢i. Zde lezi méné piiznivé oblasti pro zemédélskou vyrobu.

Nejmens$i podil zemé&délské pidy se naléza v horskych oblastech ORP Uherské Hradisté,
Bysttice pod Hostynem, RoZnov pod Radho$tém a Vsetin. Tyto oblasti jsou vhodné

pro pastevectvi. Okresy Vsetin a Zlin se spise soustfedi na zZivoc¢iSnou vyrobu.
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Tabulka 1 Struktura zemédélské pady ve Zlinském kraji k 31.10.2011 (CSU, 2013)

. Obhospodarovana puda Z toho orna pi- Podil orné
Kraj, okresy

(ha) da (ha) pudy v %
Zlinsky kraj 137 361 86 029 62,6
Kroméfiz 32 356 29 637 91,6
Uherské Hradisté 48 656 37 238 76,5
Vsetin 23714 6775 28,6
Zlin 32635 12 380 37,9

V tabulce jsou uvedené uidaje o obhospodafované puade a podilu orné plidy, kterd se na ni

nachazi. Naprosta vétsina orné ptdy lezi v okrese Krométiz. Také vysoky podil orné ptdy

je v okrese Uherské Hradisté. Tyto okresy jsou typickymi zemédélskymi oblastmi ve Zlin-

ském kraji. Maly podil orné ptidy ma okres Vsetin a Zlin.
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Obrazek 2 Struktura vyuziti zemédélské ptidy v hektarech (ArcCR® 500, 2013)
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Na uzemi Zlinského kraje zastupuje ornd ptida dvé tietiny zemédélské ptdy. Zbytek tvoti
trvalé travni porosty, chmelnice, vinice a ovocné sady. Dal$i vyznamnou soucasti kraje je

lesni pida. Patii zde také vodni plochy, zastavéné plochy a ostatni plochy. (CSU, 2013)

Na mapé je zobrazeny podil orné pudy, trvalych travnich porost a lesni pidy na obce
ve Zlinském kraji. Ornd ptuda je soucasti zemédélské pudy, tudiz se nachazi ve stejnych
oblastech jako na pfedchozi mapé. Nejvétsi plochy ornych pud lezi podél toku feky Mora-
vy V obcich z ORP Uherské Hradisté, Otrokovice, Krométiz, HoleSov a Bystfice pod Hos-

tynem.

Trvalé travni porosty jsou také soucasti zemédélské pudy, nicméné se nachéazeji spise
V neptiznivych hornatych oblastech ORP Uhersky Brod, Luhacovice, Valasské Klobouky,
Vizovice, Vsetin a Roznov pod RadhoStém. Tyto oblasti jsou vhodné pro pastevectvi
¢i ptipadnému péstovani brambor a Inu. Také se zde nachazi vysoké procento lesni pudy.
Lesy jsou i v horské ¢asti ORP Uherské Hradisté, na jihozapadé ORP Kroméfiz a ORP
Zlin.

Tabulka 2 Zemé&délské podniky podle rozlohy zemédélské pady k 31.12.2011 (CSU, 2013)

Zemé- Z toho podle rozlohy zemédélské pudy (ha)

Kraj, Okresy | delské 0- | 5 | 10- | 50- | 100- |500a

podniky ° 499 | 9,99 | 40,99 | 99,99 | 499,99 | vice
Zlinsky kraj 3719 | 43| 2360 | 569 493 91 87 76
Kromgétiz 460 | 20 | 556 57 94 22 22 19
Uherské Hradisté 641 | 3| 443 71 64 20 12 28
Vsetin 1813 | 9| 1221 | 318 517 19 19 10
Zlin 805| 11| 470| 123 118 30 34 19

Jak jiz bylo zminéno, ve venkovském prostoru se nachazeji spiSe mensi podniky, z nichz
vysoké procento tvoii zemédé€lské podniky. Jelikoz venkovské obce ve Zlinském kraji pre-
vladaji, byvaji spojovany se zeméd€lskou vyrobou. Ve Zlinském kraji je registrovanych
celkem 3719 zemédélskych podniki ke konci roku 2011, z toho asi polovina pfipada na
okres Vsetin. Vétsina podnikll na Vsetinsku lezi na zemédélské pude s rozlohou do 5 ha.

V okrese Zlin je celkem 805 zemédélskych podniki a stejné jako v okrese Vsetin se jich
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nejvice nachazi na zemédelské pade s rozlohou do 5 ha. Z diivodu malého podilu orné pi-
dy a naopak vysokého podilu trvalych travnich porostt a lesti se zminéné okresy zabyvaji
ptedevsim rozsahlou zivocisnou vyrobou.

Asi 30 % podnikti z kraje pripada na okresy Kroméiiz a Uherské Hradisté. Ve srovnani

S ostatnimi okresy, ma Kroméfiz nejvice podniki, které lezi mimo zeméd¢€lskou pudu. Ta-

ké v téchto dvou okresech se hospodafi spise na zeméd¢€lskych padach s rozlohou do 5 ha.

Podle CSU (2013) se ve Zlinském kraji nachazi 22 zem&délskych druzstev. Tak nizky po-
cet druzstev bude pti¢inou malého vyskytu podnikii na vétSich vymérach zemédélskych
pud. V tabulce je vidét, ze se nejvice podnikli vyskytuje na zemédelskych ptdach o rozloze
do 5 ha, z ¢ehoz se da usoudit, ze ve Zlinském kraji podnikaji v zemé&délstvi spiSe samo-

statné hospodafici rolnici.

Zemédélstvi je vyznamné pro produkci kvalitnich domacich potravin a vytvafeni pracoVv-
nich mist na venkove. Zemédélci mimo jiné pecuji o zachovani a rozvoj krajiny a snazi se
diverzifikovat jejich ¢innost na produkci biopotravin ¢i podporu agroturistiky. Na tyto ob-
lasti se zaméfuje Program rozvoje venkova, jehoZz prostiednictvim proudi dotace, a to nejen

na podporu zeméedélstvi.
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5.2 Meziokresni srovnani
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Obrazek 3 Fyzicko-geograficka mapa Zlinského kraje (ArcCr® 500, 2013)

5.2.1 Kromériz

Vv

Okres Kroméfiz se naléza v zapadni ¢asti Zlinského kraje a tvofi z n¢j 20 %. Okres lezi
na Hornomoravském tvalu, ktery jej pokryva z vétsi ¢asti. Z toho je patrné, Ze se v této
oblasti dafi zemédé€lstvi, které se nachazi na 61 % pldy. Lesy zde zabiraji 27 %. Dale
okresem Kroméiiz protéka feka Morava a jeji niZinna oblast je vhodna pro péstovani ze-
médelskych plodin. Nicméné v zemédé€lstvi a lesnictvi pracuje pouze 6 % obyvatel. Pfi-
blizné tfetina lidi je zaméstnana v primyslu orientovaném ptfedevSim na strojirenstvi, die-
vafstvi a potravinafstvi. Celkova nezaméstnanost v okrese byla ke konci roku 2011 nej-
vyssi v kraji, a to 10,49 %. Okres Kroméfiz ma velky potencial v rozvoji cestovniho ruchu
hlavné diky pamatkové chranénym oblastem. Mezi zndmé pamatky patii Arcibiskupsky

vvvvv

v Rymicich. (CSU, 2013)
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5.2.2 Uherské Hradisté

Okres Uherské Hradisté lezi v jihozapadni ¢asti Zlinského kraje a tvoti 25 % jeho uzemi.
Okres se da rozlisit na dvé ¢asti vzhledem K jeho ptirodnim podminkam. VéEtsi ¢ast tvofi
nizina Dolnomoravského tvalu spolu s povodim feky Moravy, ktera spada pod obilnaiské
a bramboraiské oblasti. Druhé ¢ast okresu prechazi v podhorska pasma Chiibii, Vizovic-
kych vrchti a Bilych Karpat. Tyto oblasti jsou vhodné pro pastevectvi a chov dobytku.
Nejvice osob je zaméstnano v prumyslu, kde je vyznamna vyroba potravin a zpracovani
ovoce a zeleniny. V zemé&délstvi opét pracuje malé procento obyvatel. Okres Uherské Hra-
disté je navstévovano v letnim 1 zimnim obdobi kviili rekreaci a odpoc¢inku. Vyhleddvanym
mistem byvé hrad Buchlov, zamek v Buchlovicich &i cirkevni stavby na Velehradé. (CSU,

2013)

5.2.3 Vsetin

Okres Vsetin se naléza v severni Casti Zlinského kraje a zabira 29 % z jeho celku. Ma vel-
mi Clenity reliéf, jelikoz je hornaty a husté zalesnény. Lesy pokryvaji vice nez polovinu
uzemi okresu. Hornatd Cast patfi Moravskoslezskym Beskydiim, Vizovické vrchoving,
Hostynskym a Vsetinskym vrchiim a také Javorniku. V tdoli se nachéazi koryto feky Bec-
vy, kterou tvofi Vsetinska a Roznovska Becva. Zemédélstvi se v tomto okrese piili§ nedari,
urodné puda je zde pouze z 35 %. Vsetin se orientuje spiSe na Zivoc¢iSnou vyrobu. Vy-
znamna je v okrese tézba piskovce a stavebniho kamene. Vsetinsko je predevSim pramys-
lovou oblasti. Okres se také vyznacuje neposkozenou piirodni krajinou, ve které se nachazi
chranéna krajinna oblast Beskydy. Navstévnici zde naleznou jedinecné kulturni pamatky
jako je valasské muzeum v ptirod¢ a skanzen v Roznové pod Radhostém. Dale se cestovni

ruch zaméfuje na turistiku, lyZovéni a cykloturistiku. (CSU, 2013)

5.2.4 Zlin

Okres Zlin se nachazi v centru celého Zlinského kraje a tvoii z n&j 26 %. Pro okres jsou
charakteristické rtiznorodé ptirodni podminky. Pfevdzna ¢ast uzemi se skladd z pahorki,
kopcil 1 hornatin. Zlinsko je pomérné zalesnéné, tvoii jej 42 % lest. Pfiznivou oblasti je
Pomoravi, kde se péstuji obiloviny a fepka. Ackoliv zeméd¢lska piida pokryva 46 % tuze-
mi, tak je v zemé&délském sektoru zaméstnano pouze 2,7 % ekonomicky aktivniho obyva-
telstva. Nejvice zaméstnanych pfipadd na oblast primyslu, ktery se tradicné zaméiuje

na strojirenstvi, obuvnictvi a zpracovani plastu a pryze. Okres je pomérné bohaty na mine-
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ralni prameny, které se nachazi v Luhacovickych laznich, kde je kazdoro¢né velka na-
vstévnost. Dalsi vyhledavanou lokalitou je LeSnd u Zlina, kde sidli zoologicka zahrada.
Centrem kraje je statutarni mésto Zlin, kter¢ je specifické svou architekturou ve funkciona-
listickém stylu Tomase Bati. Zlin je oblibenym mistem turistti v dobé konani Mezinarod-
niho festivalu filmd pro déti a mladeZ a taktéZ automobilové soutéze Barum rallye. (CSU,

2013)

Tabulka 3 Srovnani okresti a kraje k 31.12.2011 (CSU, 2013)

Hustota
Pocet Rozloha Pocet obyva-

Nazev Pocet mést 5 zalidnéni

obci (km?) tel )
(osoby/km?)
Zlinsky kraj 277 30 396 587 693 1484,1
Krométiz 72 7 796 106 995 134,4
Uherské Hradisté 71 7 991 143 494 1448
Vsetin 55 6 1143 144 675 126,6
Zlin 79 10 1034 192 529 186,2

5.3 Problematické oblasti

Hodnoceni problematickych oblasti podle izemnich podminek Zlinského kraje 1ze odvodit
jiz z ptedchozich charakteristik jednotlivych okrest. V nizinnych oblastech okolo feky
Moravy se dafi zeméd¢lskym ¢innostem, coz vytvaii prostor pro dobrou socioekonomic-
kou situaci v téchto ¢astech. Toto plati pro okres Krométiz a Uherské Hradisté. Nicméné
velkou ¢ast tizemi také tvoii horské oblasti, které se spiSe vyuzivaji k pastevectvi. Ty se
nalézaji predevsim v severovychodni ¢asti Zlinského kraje, kde lezi okres Vsetin a Zlin. Je
zde také vysoky stupeni zalesnéni a narlst trvalych travnich porosti, které brani vyuzivani
orné pudy. Obce se nachdzeji v perifernich oblastech se Spatnou dostupnosti a obcanskou

vybavenosti. Tyto méné ptiznivé oblasti pfili§ neprospivaji podnikatelskym zamérim.

Zemédé€lskou ¢innost ztézuji hospodaiim finan¢ni problémy, zastaralost vybaveni a Spatna

administrativa. S tim souvisi také trh prace, ktery je ve venkovskych oblastech horsi nez
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ve méstech. Vysoka mira nezaméstnanosti panuje ve vyse polozenych a hiife dostupnych

okrajovych oblastech. (Zlinsky kraj, 2010, s. 101-103)

Nejvyssi nezaméstnanost panuje na Vsetinsku s 10,75 % nezaméstnanych obyvatel
a s 10,49% nezaméstnanosti na Kroméfizsku. V okrese Uherské Hradisté je bez prace 9,2
% obyvatel. Na Zlinsku je mira nezaméstnanosti 7,85 %, coz je lehce pod republikovym
pramérem. (CSU, 2013)

Zemédglstvi se sice fadi mezi hlavni venkovské ¢innosti, nicméné v tomto sektoru pracuje
velmi malo lidi. Z ptedchozich Setfeni vySlo najevo, Ze se zemédélstvi vénuji predevsim
malé podniky, které hospodaii na mensich plochach zemédélské pidy.

Tabulka 4 Pravidelné zaméstnani pracujici v zemédélstvi podle veékovych skupin
k 31.12.2011 (CSU, 2013)

Zaméstnani podle vékovych skupin

Kraj, okresy Zaméstnani celkem
<24 | 25-34 | 35-44 | 45-54 | 55-64 | 65 <
Zlinsky kraj 6847 | 436 | 1016 | 1370 | 1834 | 1651 | 540
Krométiz 1422 81 227 312 398 342 62
Uherské Hradiste 1870 88 240 360 536 519 | 127
Vsetin 2027 | 162 314 396 492 437 | 226
Zlin 1528 | 105 235 302 408 353 | 125

V tabulce je porovnana vékova struktura zaméstnanct pracujicich v zemédélstvi ve Zlin-
ském kraji. Celkové je zde ke konci roku 2011 pravidelné zaméstnanych 6847 lidi. Vidi-
telnym problémem je vysoky v€kovy primér pracovnikli v zemédélském sektoru. Nejvice
lidi pracuje v zeméd€lstvi ve véku od 45 do 64 let. Kromé okresu Krométiz prevazuji za-
méstnanci star$i 65 let nad mladymi pracovniky do 24 let. Nejvice je to patrné v okrese

Vsetin, kde pracuje 226 lidi starsi 65 let, zatimco nejmladSich zaméstnanct je zde 162.

Program rozvoje venkova se ve své Ose | zabyva opatfenim Zahdjeni ¢innosti mladych
zemédélct, kterym diky poskytovani dotaci usnadiiuje vstup do tohoto sektoru. Naopak
také ve svém opatieni Pfed¢asné ukonceni zemédélské ¢innosti motivuje ukonceni ¢innosti
starSich zemédélcll, a tim padem vytvofeni pracovnich mist pro mladsi zajemce. Timto

zpusobem se snazi snizit vysokou vékovou strukturu v zeméd¢lstvi.
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6 ANALYZA PRIJEMCU DOTACI

Hlavnim naplni této prace je analyzovat ptijemce dotaci z Programu rozvoje venkova
ve Zlinském kraji. Seznam ziskovych i neziskovych ptijemct dotaci byl ziskan ze Statniho
zemédéelského intervenéniho fondu. V seznamu jsou mimo zakladni udaje o firmach také
souhrnné &astky dotaci z Ceské republiky a Evropské unie, které subjekty obdrzely. Dale
jsou zde popsané fondy a opatieni, ze kterych byly dotace Cerpany. Jedna se o piispévky,
které ptijemci dostali od roku 2004 do roku 2012.

Takto ziskané data byly poté rozdéleny na subjekty vefejného sektoru, do kterych patii
obce, mésta, méstysy a statutarni mésta. Cilem bylo zjistit, ze kterych fondd a opatfeni

obce Cerpaly nejcastéji a jaky mély dotace piinos pro jejich obyvatele.

Dalsi otazkou byla ekonomicka situace obci podle ziskanych dotaci podnikatelskych sub-
jekti. Tato data se aplikovala opét na jednotlivé obce a zjist'ovalo se, zda dotace poslouzily

k rozvoji obcim v problematickych oblastech.

Srovnavaji se mezi sebou fondy EAFRD a EAGF. Navic Evropsky zemé&dé€lsky zarucni
fond je rozdéleny na ptimé platby a spole¢nou organizaci trhu (SOT). Pro porovnani pro-
blematickych venkovskych oblasti byly vybrany nasledujici typy opatieni: méné ptiznivé
oblasti (LFA) financované z fondit EAFRD 1 EAGF, Program rozvoje venkova a Natura
2000. Veskeré fondy i opatieni jsou rozdéleny podle toho, kolik prostfedki proudilo z CR
a EU. Tyto data byla pouzita K vytvoifeni map Vv geografickém informa¢nim systému

ArcMap, na kterych se analyzovalo rozmisténi dota¢nich prostfedkti ve Zlinském kraji.

6.1 Verejny sektor

Nejprve se bude zkoumat aktivita obci ve Zlinském kraji. Z celkového poétu obci 305 do-
staly dotace na rozvoj venkova 174 z nich. Pfiblizn€ 90 % obci ziskalo podporu z opatieni
Programu rozvoje venkova, ktery proudi skrze Evropsky zemédélsky fond rozvoje venko-

va.

Srovnaji se obce prepocitanim celkového poctu dotaci na jednoho obyvatele dané obce,
coz bude vystupem na prvni map¢€. Dale dojde ke srovnani obci podle zdroji dotaci, které

dostaly od roku 2004 do roku 2012. Seznam obci je uveden v piiloze P 1.
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D hranice obci s roz&ifenou plisobnosti
Dotace celkem

na 1 obyvatele v Ké

[ ]1-193

[ 7] 194 - 1008

[ 1009 - 4443

I 4244 - 15929

I 15930 - 80015

Obrazek 4 Cerpani dotaci z EAFRD a EAGF piepoétené na 1 obyvatele v K&
(ArcCR® 500, 2013)

Pro vytvoieni mapy dotaci v obci na jednoho obyvatele se pouzil pro $kalu geometricky
interval a rozmezi dotaci se zaokrouhlilo na celé K¢. Cely kraj se rozdélil na 13 ORP, pod-

le kterych se bude hodnotit aktivita obci.

V popisu problémovych oblasti Zlinského kraje, bylo zjisténo, Ze se neptiznivé oblasti vy-
skytuji v okrese Vsetin a Zlin diky svym hornatym a lesnatym podminkdm. Je vidét, Ze
na Vsetinsku byly obce velmi aktivnimi Zadateli o dotace. PfedevS§im na severu Gzemi je
patrny vys$i pridél dotaci na jednoho obyvatele. Zde se zapojily také mistni akcéni skupiny,
naptiklad MAS Kele¢sko-LeSensko-Starojicko, MAS Hornolide¢ska a MAS Roznovsko.
Nicméné v ostatnich obcich se spiSe pocet dotaci pohyboval od 1 K¢ do 4443 K¢& na obyva-
tele, coz je pomérné mald Castka vzhledem k povaze ptirodnich podminek okresu.
Pfi srovnani obci SrozSifenou plsobnosti v Okrese Vsetin, mohly mit nejvetsi ptinos
pro obyvatele obce v ORP Valasské Mezifi¢i, které mohly dostat az 80015 K¢& dotaci
na obyvatele. V OPR Vsetin se vySe dotaci na obyvatele pohybovala mezi 1 K¢ az 18925
K¢. Posledni ORP Roznov pod Radhostém zistala u intervalu od 1 K¢ do 1008 K¢ pfi-
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spévku na obyvatele. V téchto oblastech je podpora rozvoje venkova velmi dulezita. Obce

by se mély zamétovat predev§im na ochranu zZivotniho prostiedi a rozvoj cestovniho ruchu.

Okres Zlin je pomérné specifickou oblasti, co se tyce jeho krajiny. OPR Valasské Klobou-
ky, Vizovice a Luhacovice se nalézaji v dosti hornatych a zalesnénych ¢astech Zlinského
kraje. Na rozdil od ORP Zlin a Otrokovice jsou tyto oblasti problematické, ackoliv i zde se
najdou vyspélé obce, jako jsou Luhacovice. Do vsech tfi zminénych obci s rozsitenou pu-
sobnosti proudily pomérné vysoké dotace na obyvatele. Zde je pozitivné hodnocena snaha
obci 0 rozvoj venkova, coz je vidét vySe na mapé. | tady se zapojily mistni akéni skupiny:
MAS Vizovicko a SluSovicko a MAS Plostina. ORP Zlin a Otrokovice se nachézeji
V nizinn¢ oblasti Pomoravi a najdou se zde primyslové oblasti a frekventovana mésta.
Velka mésta prevazuji nad venkovskymi oblastmi, a to bude zfejmé ptiCinou menSiho

nebo zadného piijmu dotacnich prostiedkt na rozvoj venkova.

Dale se bude hodnotit okres Uherské Hradisté, ktery se nachazi z ¢asti v horské chladng;si
oblasti a z ¢asti v nizin¢ v povodi feky Moravy. Na celou ORP Uhersky Brod proudily
veskrze mensi ¢astky v pfepoctu na obyvatele, a to hlavné v rozmezi od 1 K¢ do 4443 K¢.
Je to asi zpiisobené tim, ze v tomto okrese pracuje malo lidi v zemédélstvi, ackoliv rovinné
oblasti v okoli feky jsou vhodné k vyuzivani tohoto sektoru. V. ORP Uherské Hradisté
hlavné v hornatéjSich oblastech se najde spousta obci, které nevyuzily moznost dotaci
pro svij rozvoj. Nicmén¢ ostatni obce jak v okoli Moravy, tak v horach dostaly financni
podporu od 1 K¢ az do 80015 K¢ na obyvatele. Pfijemci dotaci byly také mistni ak¢ni sku-
piny: MAS Bojkovska, MAS Dolni Poolsavi, MAS Horiacko a Ostrozsko a MAS Mikro-

regionu Buchlov.

Nejméné ze vSech okrest byl aktivni Krométiz, coz je piekvapivé. Nachazi se zde velmi
urodna krajina a také ma moznost rozvoje cestovniho ruchu, ktery by mohl ptispét ke zlep-
Seni kvality venkovskych obci. Maly pocet obci ptijalo dotace pro rozvoj venkova v ORP
Krométiz a HoleSov. AvSak naprostd vétSina z nich ziskala prostiedky od 1009 K¢
do 80015 K¢ na obyvatele. Nejvice dotaci z ORP Krométiz obdrzely obce Cetechovice
a Hostice. Lépe si vedla ORP Bystfice pod Hostynem, kde obce aktivné ptispély ke své-

mu venkovskému rozvoji. K tomu jisté pomohla také MAS Podhostynska.
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D hranice obci s rozfenou plsobnosti
Dotace celkem podle pavodu

i 14 000 000

l:l Dotace CR
- Dotace EU

Obrazek 5 Dotace celkem podle ptivodu (ArcCR® 500, 2013)

Na této map¢ je jasné vidét, ze nejveétSim zdrojem dotaci z fondi EAFRD a EAGF je Ev-
ropska unie. Jak je popsané V teoretické ¢asti, prostfedky z EU nesmi pfesahnout 85 %
celkovych dotaci na dany subjekt a CR je ze svého rozpoétu &asteéné dopliuje. Zde je
velmi dobie vidét Sest nejaktivnéjSich obci, které dostaly nejvyssi podil dotaci. Jedna se
0 méstys PoleSovice, obec Kosiky a obec Biezolupy z ORP Uherské Hradisté. Déle je to
obec Zeranovice a Pacetluky z ORP Hole$ov. Nejvice dotaci obdrzela obec Police z ORP
Valasské Meziti¢i. Celkové obce Zlinského kraje od roku 2004 az do roku 2012 pfijaly

pies 475 miliond K¢ podpory z obou fondi.

Pro rozvoj obci jsou nejvhodnéjsi opatteni z OSY III: Kvalita zivota ve venkovskych ob-

lastech a diverzifikace hospodarstvi venkova.

6.2 Soukromy sektor

Pti zkoumani podnikatelskych subjektt jakoZzto piijemcti dotaci z fondii EAFRD a EAGF
byla zvolena aplikace jejich dotacnich piispévkii na ekonomicky rozvoj obei. Jelikoz firmy
obvykle Cerpaly ze vSech tfi typt fondi: EAFRD, EAGF — ptimé platby a EAGF — spole¢-

na organizace trhu, byly rozliSeny tyto finan¢ni nastroje v mapach do sloupcovych graft,
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kde je znazornén jejich podil v obci. To samé bylo pouzito i U jednotlivych opatieni, aby se
dalo porovnat, do kterych oblasti se dotace soustfedily. Dale se bude srovnavat, kolik zdro-
jt firmé poskytla EU a kolik CR.

Mapy jsou rozdéleny do 13 ORP a za kazdou obec jsou seCteny dotacni prostiedky, které
proudily do firem sidlici v dané obci. Podniky, které si zazadaly o dotace, spadaji celkem
do 135 obci ve Zlinském kraji. Jako cil je stanoven ekonomicky rozvoj venkovskych obci
podle jejich podnikajicich subjektti na zékladé ptijatych dotaci. Seznam obci je uveden

v ptiloze P II.

N
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E hranice obci s roz&ifenou plsobnosti
Dotace celkem podle fonda
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Obrazek 6 Cerpani dotaci soukromého sektoru podle prostiedkti z CR a EU
(ArcCR® 500, 2013)
Struktura ptijemct dotaci podnikatelskych subjektt se oproti vetejnému sektoru na mapé
zménila. Nejenze firmy dostaly mnohonasobné vyssi objem dotaci, coz bylo pies 7,6 mili-

ard K¢ od roku 2004 do roku 2012, ale také se lisi oblasti, do kterych prosttedky mitily.

Nejprve bude posuzovan podil zdrojii z EU a CR. Evropska unie opdt vynaklada nejvétsi
7e dvé obce s nejvyssim poétem dotaci ziskaly podporu piedeviim z rozpoétu Ceské re-

publiky. Nejvice dotaci dostaly podniky ve mésté Kroméfiz a v obci Lipa (ORP Zlin).



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 47

Dale se budou zkoumat obce Zlinského kraje, které maji nejvétsi potencial z hlediska roz-
voje venkova a naopak oblasti, které v kraji zaostavaji. Jako prvni se srovna kraj podle
ptirodnich podminek okrest, a poté bude konkretizovana hustota a objem dotaci na jednot-
livych ORP.

Okres Vsetin je vyhodnocen jako nejproblémovéjsi z ostatnich okrest Zlinského kraje.
V téchto oblastech se ptili§ nedafi zemédé€lstvi, jelikoz jsou velmi hornaté a husté zalesné-
né. Coz je ziejmé diivodem pro mensi pocet pfijatych dotaci. Zadateli v ORP Vsetin a ORP
RozZnov pod Radhos$tém byly firmy nachazejici se na hranicich okresu Zlin a Kromé&fiz.
Naopak podniky v obcich u slovenskych hranic dotace nevyuzily viibec. ORP Valasské
Mezifi¢i je na tom o néco lépe, coz bude pravdépodobné rovinatéjsi oblasti, ve které se
nachazi. Druhym problémovéjSim okresem je Zlin, diky svému Uzemi, jez je z vétsi Casti
lesnaté a kopcovité. Nicméné se zde nachazeji ORP Zlin a Otrokovice, které lezi v okoli
feky Moravy. V ORP Valasské Klobouky a Luhacovice se oproti vefejnému sektoru zmen-
Sil pocet obci, do kterych proudi dotacni prostiedky. AvSak do obou obci s rozsifenou pu-
sobnosti jde vétsi pocet finanCnich prosttedkt. Pocet zadateli se pomérné zvysil v ORP
Zlin a Otrokovice. Diivodem miize byt dobré prosttedi pro firmy v téchto rovinnych oblas-

tech, ve kterém mohou lépe rozvijet své podnikatelské cile.

V okrese Uherské Hradisté je patrné, ze dotace smétfuji do trodnych oblasti nizin a feky.
Ziejmé zde figuruji zeme&délské podniky, které se snazi vyuzit podpory pro sviij rozvoj.
V porovnani s ostatnimi ORP jde do Uherského Brodu a Uherského Hradisté vyssi podil
dotaci, tim padem jsou obce lezici v téchto oblastech hodnoceny jako dobie se rozvijejici
piredevsim v zemédélském sektoru. AvSak na map¢€ v horskych castech okresu jsou vesmeés

prazdna mista.

v v

v8im pobliz feky Moravy. Nachazi se zde Hornomoravsky uval, tudiz jsou tyto ¢asti vhod-
né¢ k provozovani zemédélskych cinnosti. Maly podil dotaci ziskala ORP Bystfice
pod Hostynem, coz bude zpuisobené nejspis tim, Ze ¢ast jejiho uzemi zachazi do pahorkati-

ny, kde obce nedostaly dotace vibec.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 48

Valaiske Mezifici | . s

E hranice obci s roz&ifenou pisobnosti

Uhersky Brod ﬁ Fondy celkem dle typu

i 210 000 000
[ | Fond EAFRD celkem
B Fond EZZF SOT bez IACS celkem
I Fonc EZZF piimé platby celkem

0 5 10

Obrazek 7 Rozdgleni dotaci soukromych subjekti podle fondit EU a CR
(ArcCR® 500, 2013)

Tato mapa zobrazuje rozdéleni dotaci podle typu fondu, ze kterého firmy v obci ziskaly
dotace. Vétsina podnikatelskych subjektd ¢erpala prostfedky ze vSech tii fondi. Na rozdil
od piijemcu z vefejného sektoru vSak firmy obdrzely nejvice piispévku z fondu EAGF
jako primé platby. Prostiedky, které subjekty piijaly z fondu EAGF na spole¢nou organi-

zaci trhu a z fondu EAFRD, piipadly podniktim zhruba ve stejném poméru.

Piimé platby byly spiSe poskytnuty pro rozvoj zemédélskych podnikti nachazejicich se
Vv urodnych niZinnych oblastech, a to hlavné v ORP Uhersky Brod, Uherské Hradisté, Zlin
a Kroméfiz. To samé plati také pro financovani opatteni spole¢né organizace trhu, kde
nejvice prostiedki ziskaly firmy ve mésté Kroméfiz, obei Lipa a mésté Uhersky Brod.
Nicméné fond EAFRD vice podporoval i podniky v problémovéjSich oblastech. VétSina

firem vSak obdrZela dotace ze vSech tfi fondu.
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Obrazek 8 Rozdgleni dotaci soukromych subjektt podle opatfeni CR a EU
(ArcCR® 500, 2013)

Rozdéleni dotaci podle opatieni CR a EU bylo zvoleno, aby bylo mozné zjistit, do kterych
oblasti dotace mitily. Hodnotila se opatieni Program rozvoje venkova, dale méné piizni-
vymi oblastmi (LFA) financované z fondu EAFRD a EAGF a opatifeni Natura 2000.
Pro piehled o vysi dotaci, které firmy ziskaly, byla vyuzita data ze Statniho zemédé€lského

intervenéniho fondu.

Prvni otazkou je, jak prosttedky z Programu rozvoje venkova, které obdrzely podnikatel-
ské subjekty, mohou ovlivnit rozvoj venkovskych obci. Ptipohledu na mapu lze vidét,
ze nejaktivnéj$imi piijemci dotaci z PRV jsou obce lezici v nizinach piedevsim v okoli fek,
a to po celém Uzemi Zlinského kraje. Hlavni zastoupeni je v ORP Uhersky Brod, Uherské
Hradisté, Valasské Klobouky, HoleSov a Valasské Mezifi¢i. Nejvétsi podil ptispévkil
Z PRV ziskalo mésto Uhersky Brod. V meziokresnim srovnani ptijaly nejvice dotaci firmy
z okresu Zlin a Vsetin, coz je kladné¢ hodnoceno vzhledem k potiebnému rozvoji téchto
oblasti. Celkov¢ ziskaly podniky v kraji pfes 600 milionti K& dotaci z PRV za obdobi 2004
az 2012. K rozvoji ekonomické situace firem nejlépe poslouzi opatieni z Osy I, kterd jsou

zamefena na zlepSeni konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi a kde se klade diiraz
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na modernizaci a kvalitu zemédélskych podnika. Dale subjekty ke svému podnikani vyuzi-
vaji podpory z Osy 111, kterd jim napomaha k tvorbé pracovnich pftilezitosti také v jinych
oblastech, nez je zemédelsky sektor. Vzhledem k tomu, Ze nejvétsi piisun dotaci obdrzely
firmy v oblastech, ve kterych se dafi zem&délskym ¢innostem, mél PRV velky ptinos pravé

v tomto sektoru.

Dalsim typem opatieni je LFA — méné priznivé oblasti. Skrze toto opatfeni proudi pro-
sttedky z fondi EAFRD a EAGF. RozloZeni téchto opatfeni na map¢ bude hodnoceno spo-
le¢né, jelikoz neni nutné se soustiedit na fondy, ale spiSe pifimo na nepiiznivé oblasti Zlin-
ského kraje. Jiz z mapy lze odvodit, Ze dotace sméfovaly k zadatelim nachazejicich se
Vv lesnatém a hornatém tizemi na vychodé kraje. Ugelem opatieni je podpofit zemédélce
hospodaftici ve znevyhodnénych oblastech, protoZe bez dotaci se dostavaji do financnich
problémti a Casto nejsou schopni udrzet své hospodarstvi. Vétsi mnozstvi dotaci piijaly
firmy v ORP Uhersky Brod, Luhacovice, Valasské Klobouky, Vizovice a Vsetin. Nejak-
tivnejsi obei z hlediska piijmu dotaci z opatfeni LFA byla obec Loucka, ktera lezi v ORP

Valasské Klobouky.

Poslednim opatienim je Natura 2000. Zaméfuje se obvykle na oblasti chranénych krajin-
nych uzemi a hufe dostupné obce. Snazi se o ochranu takového uzemi, ale také o jeho
upravu formou spasani dobytkem ¢i pravidelného seceni. Je pochopitelné, ze bez finan¢ni
podpory by neméli lidé ptili§ zajem se starat o tyto oblasti. Po celém Zlinském kraji je 12
obci, ve kterych soukromé subjekty ziskaly dotace na tyto ¢innosti. Od roku 2004 do roku
2012 obdrzely tyto obce necelych 3,5 mil. K¢ podpory.
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7 NAVRHY NA ZLEPSENI PODPORY Z PROGRAMU ROZVOJE
VENKOVA VE ZLINSKEM KRAJI

Cela analyza byla v podstaté zalozena na hodnoceni piijemci dotaci z fondi EAFRD
a EAGF ve Zlinském kraji tak, ze kraj byl rozdélen na problémové a ptiznivé oblasti podle
jeho ptirodnich podminek. Po vytvofeni map bylo totiz vidét, Ze nejvice dotaci proudilo
do obci lezicich v oblastech s vysokym podilem orné pidy vhodnych pro zemédélskou
¢innost, avSak do hiife dostupnych, zalesnénych a hornatych casti kraje se ptili§ podpory

nedostalo.

Tato navrhova Cast bude zaloZena na efektivnéjsi podpote ekonomického rozvoje venkov-
skych obci Zlinského kraje pomoci dotaci zProgramu rozvoje venkova CR
na obdobi 2007 — 2013. Vychazet se bude z poznatkli o uzemi a rozlozeni dotaci v kraji,

které byly ziskany v analytické Casti, a také z opatteni, jez nabizi dokument PRV.

Nejprve se stanovi cile, které budou prioritni pro tyto navrhy. Jelikoz je prace zaméiena
na ekonomicky rozvoj obci, navrhy se budou tykat podpory podnikani, kvality zivota oby-

vatel a zlepSeni fizeni rozvoje na venkove.

7.1 Podpora podnikani

vvvvvv

skych obci. Ve Zlinském kraji se nachéazi oblasti, které nabizi vhodné mista k podnikani,
nicméné je zapotiebi ekonomickym subjekttim finanéné poméhat. Zadatelé o dotace maji
spoustu moznosti, jak podpofit svou ekonomickou ¢innost. Program rozvoje venkova nabi-
zi podporu podnikatelim ve svych opatienich, ktera jsou zahrnuta v Ose | a Ose Ill. Jako
hlavni cile rozvoje venkova byly stanoveny posileni konkurenceschopnosti zemédélské

vyroby a vytvareni novych pracovnich ptilezitosti.

Subjekty provozujici zemé&délské ¢innosti maji moZznost Cerpat predevsim z opatieni v Ose
I, kterd se zaméfuje na zlepSeni konkurenceschopnosti v zeméd¢lstvi a lesnictvi. Jedna se
o modernizace zemé&d¢lskych podniki, zavadéni inovaci a také zlepSeni kvality vyrobku.
Tato opatieni fesi problémy se zastaralym vybavenim zemédélcll a nabizi mozZnosti rozsi-
fovani zemédélskych Cinnosti. Je tfeba podporovat Ceské zpracovatele, jejichZ produkty
zajiStuji kvalitu a Cerstvost, kterou bude ¢esky obcan v supermarketu obtizn€¢ vyhledavat.
Na venkové 1ze naptiklad pofadat farmarské trhy, kde se prodavaji mistni produkty a spe-

ciality. Dalsi alternativou miize byt provozovani ekofarem.
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Taktéz by se méla snizit vékova struktura pracovnikli v zemédélstvi podpofenim zahajeni
zemedélské Cinnosti mladych lidi a zaroven pfedCasnym ukoncenim zemédélské ¢innosti

lidi, ktefi maji blizko k dichodovému veku.

Podpora konkurenceschopnosti se bude tykat podnikti vytvaiejici jakoukoli zemédélskou
¢innost. Pfedev§im vsak firem z ORP Uhersky Brod, ORP Uherské hradisté a ORP Kromé-
fiz, protoze se nachdzeji v nizinnych oblastech v okoli feky Moravy, kde je vysoky podil
orné pudy a patii do obilnafskych a bramboratskych oblasti vhodnych pro vyuZzivani ze-

medélstvi.

Snizeni vékové struktury lidi pracujicich v zemédélskych podnicich je zapotiebi ve vSech
okresech Zlinského kraje. Hlavné v okrese Vsetin se nachazi nejvice zemédé€lskych podni-

ki a také zde pracuje nejvice osob s vékem nad 65 let.

Neméné vyznamné je vytvareni novych pracovnich pfilezitosti na venkové také v jinych
oblastech, nez je zeméd¢€lstvi. Dotace mifi k rozvoji drobné vyroby, femesel ¢i maloob-
chodu. Program podporuje zakladani podniki na venkove, a tim padem také tvorbu pra-

covnich mist. Tato opatieni jsou vhodna pro vSechny obce ve Zlinském kraji.

7.2 Kvalita zivota na venkové

ZlepSovani kvality zivota ve venkovskych obcich je dalsim dilezitym aspektem rozvoje
venkova. Zde byly jako hlavni cile stanoveny zlepSeni vybavenosti a vzhledu venkovskych
obci a podpora cestovniho ruchu na venkové. Na tyto druhy finan¢ni pomoci se soustiedi

opatteni z Osy II1.

Podpory, které jsou uréeny na zlepSeni vybavenosti a vzhledu obci, se zaméiuji hlavné
na zkvalitnéni ¢i vybudovani vodohospodatské a dopravni infrastruktury. Atraktivita ves-
nic vzrista diky rekonstrukcim vzhledd obci. Vyznamné jsou téz investice do Skolstvi,
zdravotnictvi, socidlnich sluzeb, bydleni ¢i kultury a sportu. V obcich s malym poctem
obyvatel jsou ¢asto dostupné pouze zakladni sluzby, které by se mély idealné rozsifovat,

aby nedochazelo k odchodu obyvatel. Na dotace by méli mit narok zadatelé z celého kraje.

Dalsim cilem je ptilakani navstévnik do venkovskych oblasti, coz by mohlo byt zapfici-
néno praveé lepsim vzhledem a vybavenosti vesnic. To zahrnuje také obnovu a zachovavani
pamatek, kterych je ve Zlinském Kraji spousta. Diky turistice by se mohla zlepsit ekono-

micka situace v obcich nachéazejicich se v méné ptiznivych oblastech. PRV podporuje vy-
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stavbu rekreacnich zafizeni a infrastruktury a zajistuje sluzby pro aktivity jako je turistika,

agroturistika, vodactvi ¢i lyzovani.

7.3 ZlepSeni Fizeni rozvoje venkova

rowMr

Utelem je zkvalitnéni fidicich a administrativnich schopnosti, aby doslo ke zlepseni eko-
nomickych moznosti ve venkovskych obcich. K tomu je tieba zavadét rozvojové strategie
za spoluprace samotnych obcanii obce. Hlavnimi aktéry jsou mistni akéni skupiny, které se

podileji na pozitivnim vyvoji obce.

MAS vytvarteji strategické dokumenty, které jsou urCeny pro planovani dalSiho rozvoje
obci. Je dulezité informovat ob¢any o moznostech vyuzivani dotacnich programi potada-
nim riznych seminaiti ¢i akci. Také je tfeba jim zajistit vzdélavani ve vSech oblastech,
které jsou zahrnuty v prioritnich osach I, II a Ill. A to predevSim v obcich, které lezi
Vv problémovych oblastech, kde se pfili§ dotaci nedostalo. Za témito tcely se mohou obce

sdruzovat ¢&i jinak spolupracovat. Rizenim rozvoje venkova se zabyvaji opatieni z Osy IV.
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ZAVER

Dotace jsou v dne$ni dob¢ diilezitym nastrojem na podporu rozvoje venkova. V disledku
povalecného obdobi nastala spousta zmén, které ovlivnily tradini ¢innosti ve venkovském
prostoru. Rok 1989 ptinesl nové moznosti a lepsi pracovni ptilezitosti pro obyvatele, coz
mélo nepfiznivy G¢inek na zaméstnanost na venkové. Piechod K trznimu hospodafstvi

a rozvoj zahrani¢niho trhu ma dopad piedev§sim na zemédélstvi, které hife konkuruje za-

hraniénimu obchodu.

Tyto problémy fesi Evropska unie v ramci Spole¢né zemédélské politiky. Poskytuje fi-
nancni prostfedky na pomoc venkovskym oblastem, aby byly schopné se vyrovnat
s ekonomickymi a socialnimi rozdily. Ceské republika se ve svém Programu rozvoje ven-
kova CR na obdobi 2007 — 2013 zaméfuje na podporu zlep§ovani konkurenceschopnosti
v zemeédé€lstvi a lesnictvi, zlepSovani zZivotniho prosttedi a krajiny, zlepSovani kvality Zivo-
ta ve venkovskych oblastech a diverzifikaci hospodafstvi venkova a zlepSovani tizeni roz-

voje venkova. Dotace na tyto ¢innosti proudi z evropského fondu EAFRD.

Veskeré poznatky o vymezeni venkova, jeho historickém vyvoji v CR a moZné pomoci
jeho rozvoje byly aplikovany na Zlinsky kraj. Obtizné nalezeni hranic mezi venkovem
a méstem bylo feSeno tak, Ze do méstského prostoru piipadly obce se statutem meésta
a do venkovského prostoru zbytek obci. Poté se hodnotily pfiznivé a problematické oblasti
v Kraji v ramci okresti a obci s rozSifenou ptisobnosti. Porovnavaly se pfedev§im piirodni
podminky, podnikéni v oblasti zemédé€lstvi v kraji a dale ekonomické moznosti rozvoje

obcl.

Nasledovala zdlouhava analyza pifijemct dotaci ve Zlinském kraji, ktefi Cerpali finan¢ni
prostiedky na své Cinnosti tykajici se rozvoje venkova od roku 2004 do roku 2012. Vy-
sledky byly znazornény na mapach. Zadatelé byli rozdéleni do dvou sektort: vefejny
a soukromy. V prvnim sektoru byla zkoumana aktivita obci v Kraji, z nichz vice nez polo-
vina pfijala dotace na rozvoj svého prostranstvi. Také byla zaznamenéana vys$i aktivita obci
nachdzejicich se v periferiich kraje. Dale se hodnotili pfijemci podnikatelskych subjektii
v ramci jednotlivych obci. Zde byly naopak dotace soustfedény spiSe do zemédélsky ptiz-

nivych oblasti.

Podpora z Programu rozvoje venkova by méla byt sméfovana na podporu podnikani, kvali-

tu Zivota a zlepSeni fizeni rozvoje venkova.
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AEQO

CR

CSAD

CSU
EAFRD
EAGF
EAGGF
EHS

EU
EURATOM
EUROSTAT
HRDP
IACS

K¢

Km?

KSC

LFA

MAS
Natura 2000
NSO

NSTV
NUTS
OECD

OP

Agroenvironmentalni opatfeni

Ceska republika

Ceskoslovenska statni automobilova doprava
Cesky statisticky ufad

Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova
Evropsky zemédélsky zarucni fond

Evropsky zeméd¢€lsky orientacni a zdru¢ni fond
Evropské hospodarské spolecenstvi

Evropské unie

Evropské spolecenstvi pro atomovou energii
Evropsky statisticky urad

Horizontalni plan rozvoje venkova
Integrovany administrativni a kontrolni systém
Koruna

Kilometr ¢tvere¢ni

Komunistické strana Ceskoslovenska

Mén¢ ptiznivé oblasti

Mistni ak¢ni skupina

Evropska ekologicka sit’ chranénych oblasti
Nestiediskova sidla ostatni

Nestfediskové sidlo trvalého vyznamu
Nomenklatura izemnich statistickych jednotek
Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj

Operacni program
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ORP Obec s rozsitenou plisobnosti

OZE Obnovitelné zdroje energie

PGRLF Podptrny garan¢ni rolnicky a lesnicky fond

Phare Piedchiidce rozvojovych programi EU realizovany i na Gizemi CR
PRV Program rozvoje venkova

RVMZ Rozvoj venkova a multifunkéni zemédé€lstvi

SAPARD Specialni predvstupni program dotaci EU pro zeméd¢lstvi a rozvoj venkova
SAPS Jednotna platba na plochu

SOMV Stredisko osidleni mistniho vyznamu

SOT Spole¢na organizace trhu

SZIF Statni zemédélsky intervenéni fond

SZP Spole¢na zemédelska politika

Top-Up Narodni doplitkova platba

USA Spojené staty americké
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SEZNAM PRILOH

Pl Seznam ptijemci dotaci z vefejného sektoru (SZIF, ©2000-2013)

P Il Seznam piijemct dotaci ze soukromého sektoru (SZIF, ©2000-2013)



PRILOHA PI: SEZNAM PRIJEMCU DOTACI Z VEREJNEHO
SEKTORU (SZIF, ©2000-2013)

Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
o Stitna nad
1 Banov 45 Chvaléov 89 Nivnice 133
Vlati-Popov
Chvalnov- Novy Hro- 5
2 Bilovice 46 90 134 Studlov
Lisky zenkov
3 Biskupice 47 Jabliinka 91 | Oldtichovice | 135 Sumice
4 Blazice 48 Jankovice 92 Osicko 136 Tecovice
Bohuslavice . .
5 49 Jankovice 93 Ostrata 137 Tichov
nad Vlari
Bohuslavice Ostrozska
6 50 Janova 94 138 Topolna
u Zlina Lhota
Ostrozska
7 Borsice 51 Jasenna 95 139 Trnava
Nova Ves
Borsice u
8 ] 52 Jesttabi 96 Pacetluky 140 Tucapy
Blatnice
Uhersky
9 Branky 53 Karolin 97 Petravka 141
Brod
] Uhersky
10 Braticjov 54 Karolinka 98 Pitin 142
Ostroh
Brumov- i
11 ) 55 Katetinice 99 Podhradi 143 Ujezdec
Bylnice
Podkopna ,
12 Brusné 56 Kel¢ 100 144 Usti
Lhota
Valasska
13 Btezolupy 57 Kelniky 101 Podoli 145

Bystfice




Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
Valasska
14 Biezova 58 Kladeruby 102 Podoli 146
Polanka
. Valasska
15 | Buchlovice | 59 Knézpole 103 Polesovice 147 _
Senice
Bysttice
) Valasské
16 pod Hos- 60 Komarno 104 Police 148
Klobouky
tynem
Bystfice
) Valasské
17 pod Lope- 61 Komna 105 Popovice 149
Prikazy
nikem
18 Bystficka 62 Korytna 106 Pozdéchov 150 Veletiny
o Kostelec u ]
19 Bojkovice 63 107 Pozlovice 151 | Velka Lhota
Holesova
] Velké Kar-
20 | Cetechovice | 64 Kosiky 108 Praksice 152 ]
lovice
i} Velky Ofe-
21 Castkov 65 Kiekov 109 Prlov 153
chov
22 Desna 66 Kunovice 110 Provodov 154 Vézky
23 | Dobrkovice | 67 Kunovice 111 Prusinovice 155 Vidce
24 Doubravy 68 Kurovice 112 | Rajnochovice | 156 | Vigantice
25 Drnovice 69 Lac¢nov 113 Ratiboft 157 Vitonice
) ) _ Vlachova
26 Drslavice 70 Lechotice 114 Rokytnice 158
Lhota
Roznov pod )
27 Dfiinov 71 Leskovec 115 159 | Vlachovice
Radhostém
Francova
28 72 Lesna 116 Rudimov 160 VI¢nov

Lhota




Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
29 Halenkov 73 Lidecko 117 Rusava 161 Vsetin
] Vysoké
30 Hluk 74 Lipova 118 Rymice 162
Pole
Horni La- )
31 5 75 Litencice 119 Sehradice 163 | Vyskovec
pac
_ Zadverice-
32 | HorniLhota | 76 Loucka 120 Seninka 164
Rakova
33 | Horni Lide¢ | 77 Loucka 121 Slavi¢in 165 | ZahnaSovice
Horni Slavkov pod
34 78 Loukov 122 166 ZAFict
Némci Hostynem
35 Hosté&jov 79 Ludkovice 123 Slopné 167 Zasttizly
36 | Hostalkova | 80 Luhacovice 124 Slusovice 168 Zasova
37 Hostice 81 Lutonina 125 Staré Huté 169 Zdéchov
Stary Hrozen-
38 Hovézi 82 Luzna 126 170 Zlamanec
kov
39 | Hradc¢ovice 83 Medlovice 127 Strani 171 Zlechov
40 Huslenky 84 Mikulavka 128 Stielna 172 Zlin
Hutisko -
41 85 Mistfice 129 Stiibrnice 173 Zubri
Solanec
Obec Stiitez .
42 Hvozdna 86 Mrlinek 130 174 | Zeranovice
nad Becévou
43 Chomyz 87 | Nedachlebice | 131 Sucha Loz
44 Chvalcov 88 Neubuz 132 Svarov




PRILOHA P II: SEZNAM PRIJEMCU DOTACI ZE SOUKROMEHO
SEKTORU (SZIF, ©2000-2013)

Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
1 Babice 35 Komna 70 Nitkovice 104 Strani
2 Banov 36 Koryc¢any 71 Nivnice 105 Stupava
S Ostrozska
3 Bojkovice 37 Korytna 72 106 Sucha Loz
Lhota
Kostelec u .
4 Borsice 38 73 | Osvétimany | 107 Selesovice
Holesova
Borsice u ) Stitna nad
5 ) 40 Krométiz 74 | Otrokovice | 108
Blatnice Vlari-Popov
6 Branky 41 Kiekov 75 Paclavice 109 Tecovice
Brumov- ]
7 ] 42 Kunovice 76 Pitin 110 Tlumacov
Bylnice
) Pocenice-
8 Brusné 43 Kyselovice 77 111 Topolna
Tetétice
Podhradni Uherské
9 Brest 44 Lacnov 78 112
Lhota Hradisté
Uhersky
10 Bfezova 45 Leskovec 79 Pohotelice | 113
Brod
Valasska
11 Bfezlivky 46 Lesna 80 Polesovice | 114
Bystfice
) Lhota u Vse- _ Valasska
12 Buchlovice 47 81 Police 115
tina Polanka
Bysttice
Valasské
13 pod Hos- 48 Lidecko 82 Pozdéchov | 116
Klobouky

tynem




Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
Bysttice
) Valasské
14 pod Lope- 49 Lipa 83 Pozlovice 117 _
Mezitici
nikem
15 Bystricka 50 Lipova 84 Prav¢ice 118 | Velka Lhota
. Velké Kar-
16 Castkov 51 Litencice 85 Prlov 119 ]
lovice
Dolni Ném- o ] ]
17 . 52 Loucka ZL 86 | Prusinovice | 120 Vigantice
Cl
Francova o
18 53 Loucka VS 87 Prilepy 121 Vizovice
Lhota
19 Frystak 54 Loukov 88 Rataje 122 | Vlachovice
20 | Halenkovice | 55 Lubna 89 Ratibof 123 Vli¢nov
21 Hluk 56 Luhacovice 90 Rokytnice | 124 Vsetin
Zadveftice-
22 Holesov 57 Lukov 91 Rosténi 125
Rakova
23 Hostétin 58 Luzna 92 Rostin 126 | ZahnaSovice
Roznov
24 Hrobice 59 Martinice 93 pod Rad- 127 Zastiizly
hostém
25 Hulin 60 Medlovice 94 Rudice 128 Zasova
26 | Husténovice | 61 Mikultivka 95 Rusava 129 Zborovice
Hutisko- _
27 62 Mistfice 96 Sazovice 130 Zdounky
Solanec
28 Chropyné 63 Miskovice 97 Sehradice 131 Zlechov
Morkovice- _
29 Jabltinka 64 98 Seninka 132 Zlin

SliZzany




Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec Cislo Obec
30 Jalubi 65 Napajedla 99 Slavi¢in 133 Zubii
31 Janova 66 | Nedachlebice | 100 | SluSovice | 134 Zitkova
32 Jasenna 67 Nedakonice | 101 Spytihnév | 135 Zlutava
33 Katefinice 68 Neubuz 102 | Staré Mésto
34 Kel¢ 69 Nezdenice 103 Stary firo-

zenkov




