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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Konstatuji, že diplomant se neúčastnil konzultací a s prací jsem se měl možnost seznámit až po odevzdání.  

Předložená diplomová práce zpracovává aktuální téma s možným teoretickým i praktickým dopadem. Z formální stránky vytýkám v technické praxi málo používaný citační systém, který snižuje přehlednost zdrojů, nemluvě o využívání encyklopedie Wikipedia. Při hodnocení aktuální situace v ČR (str. 28) vychází diplomant ze situace z roku 2008 a 2009 (práce byla dipolmantovi poprvé zadána v akad. roce 2010/2011) a nevěnuje pozornost aktuálním zdrojům – například analytický materiál Ministerstva vnitra z roku 2012. 

V kapitole 4 je pak uveden pouze základní popis možných technických prvků zabezpečení, ovšem bez konkrétního uvedení, jak souvisí s elektronickým hlasováním.  Ekonomickému zhodnocení, či spíše úvaze by také prospěla konfrontace s výše uvedeným materiálem MV ČR a systematický přístup. 

Diplomant se v textu práce snaží o stanovení hodnotícího modelu a stanovení vhodnosti nalezených metod. Bohužel je však potřeba hledat „mezi řádky“, explicitní stanovení modelu v práci chybí. Vlastní návrh vhodné metody zabezpečení – v práci kapitola 8 - je stručný a málo propracovaný. Jedná se pouze o základní charakteristiku, přestože by mělo jít o stěžejní část práce.  

Otázky k obhajobě: 

Proč jste v práci jednoznačně nestanovil hodnotící model?

Z čeho vycházíte při stanovení zásad v kapitole 5.1?

Můžete popsat, jak jste sestavil tabulku 2 – Hodnocení elektronických volebních systémů?  
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